OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 566/16/5511-9 Zilina 01.02.2017
EEC: 2-43-72-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci ma ako otec zakonnu vyzivovaciu povinnost voCi svojej dcére XXXXX, nar.
XXXXX, vyplyvajucu zo Zakona o rodine, ktorej vySka bola urena rozsudkom
Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna 08.02.2016, pravoplatnym dna 10.03.2016,
na sumu vo vysSke 40,- Eur mesacne, s povinnostou platit' vyzivné vzdy do 15-teho
dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, okr.
XXXXX, tuto svoju povinnost' si vedome neplnil od 01.05.2015 doposial’, hoci nebol
evidovany na urade prace ako uchadzaC o zamestnanie, ¢im za obdobie od
01.05.2015 do dnesného dna 01.02.2017 bol povinny uhradit vyzivné v celkovej
vySke 840,- Eur, priCom dlzné vyZivné v plnom rozsahu uhradil, pricom neplatenim
vyzivného vystavil svoju dcéru nebezpecenstvu nudze, vzhlfadom k tomu, Zze matka
XXXXX je nezamestnana a nema dostatoCny prijem, v désledku ¢oho je odkazana
na finan¢nu pomoc svojej dalSej dcéry XXXXX,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim Okresného riaditelstva PZ XXXXX CVS:XXXXX zo dna
30.12.2016 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia (dlh na
vyzivnom bol v predmetnom uzneseni vycisleny ku dnu jeho vydania 30.12.2016 na
sumu vo vySke 800,- Eur).

Po vykonanom dokazovani bol suvisiaci spisovy material predloZzeny na
Okresnu prokuraturu v Ziline na dalie konanie.

V ramci dokazovania bol vo veci vypocuty obvineny XXXXX, svedkyfa -
poskodena XXXXX a svedkyna XXXXX, pricom zaroven boli zabezpecCené viaceré
listinné doklady.

Obvineny XXXXX vyuZzil svoje pravo a odmietol vypovedat. Uviedol len, Ze
v suCasnosti sa lieCi zurazu - ma zlomenu nohu voblasti Clenku a je
praceneschopny.

Svedkyna - poskodena XXXXX vypovedala, Zze s XXXXX Zila v spolo¢ne;j
domacnosti v partnerskom vztahu od roku 2011 do roku 2014, priCom dna XXXXX sa
im narodila dcéra XXXXX. Niekedy v lete 2015 od nich XXXXX odiSiel a prestal ich
akymkolvek spdsobom kontaktovat. Nasledne ona podala na Okresny sud XXXXX
navrh na zverenie dcéry do jej opatery, pricom zaroven okresny sud ur€il XXXXX
platit vyzivné po 40,- Eur mesacCne, a to od 01.05.2015. Dna 18.01.2017 prevzala na
posSte sumu 840,- Eur, ktoru jej zaslal XXXXX, ¢im zaplatil vyzivné za obdobie od
01.05.2015 do januara 2017 vratane. Vyzivné si vymaha aj cez exekutora, ktory vSak
doposial nevymohol Ziadne vyzivné. Od aprila 2016 pobera nahradné vyzivné
vsume 40,- Eur mesacne. V suCasnosti je nezamestnana, evidovana na urade
prace, pricom pobera davky v hmotnej nudzi, ako i spominané nahradné vyzivné
a rodinné pridavky na dcéru XXXXX. S nakladmi na domacnost, potraviny, ako i s
nakladmi tykajucimi sa dcéry XXXXX, jej pomaha dalSia dcéra XXXXX, a to zhruba
vo vySke 150,- mesacne. Bez jej pomoci by to finanéne nezvladla. Zaroven uviedla,
Ze s XXXXX nie je v ziadnom kontakte. XXXXX sa o dcéru nezaujima. Neplatenie
vyzivného nemalo na dcéru XXXXX trvalo nepriaznivé nasledky.

Svedkyrnia XXXXX vo svojej vypovedi potvrdila skuto¢nosti, ktoré uviedla jej
matka XXXXX, ato, Ze jej finanCne vypomaha, pretoZe jej matka by to sama
nezvladla.

SucCastou spisu je rozsudok Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna
08.02.2016, ktorym sud zveril maloletd XXXXX do osobnej starostlivosti matky
XXXXX a otca XXXXX zaviazal platit’ vyzivné na maloletu XXXXX vo vyske 40,- Eur
mesacne, a to s ucinnostou od 01.05.2015.

Zo sprav k osobe obvineného XXXXX z Uradu prace, socialnych veci a rodiny
XXXXX a Socialnej poistovne, pobotka XXXXX vyplyva, Zze XXXXX v obdobi
neplatenia vyzivného nebol evidovany na urade prace ako uchadzac¢ o zamestnanie
(jeho posledna evidencia bola do 22.06.2013), ako ani nepoberal davky
v nezamestnanosti.



Zo sprav k osobe poskodenej XXXXX z Uradu prace, socialnych veci a rodiny
XXXXX a Socialnej poistovne, pobolka XXXXX, vyplyva, Ze menovana je od
22.05.2015 evidovana ako uchadzacka o zamestnanie. Je poberatelkou nahradného
vyzivného (od 01.04.2016) a poberatelkou davky v hmotnej nudzi (od 01.07.2016).
Okrem tychto davok pobera pridavok na dieta.

Zabezpecena bola i fotokopia ustrizku postového poukazu, z ktorého vyplyva,
ze XXXXX dna 16.01.2017 uhradil XXXXX vyzivné vo vyske 840,- Eur.

Sucastou spisu su ilekarske spravy zo dna 12.01.2017, dokladujuce uraz
obvineného XXXXX, ako uvadzal vo svojej vypovedi.

S poukazom na vykonané dokazovanie konstatujem, Ze XXXXX si od
01.05.2015 neplnil vyZivovaciu povinnost na svoju dcéru XXXXX, hoci nebol
evidovany na urade prace ako uchadzaC o zamestnanie, Cim ju vystauvil
nebezpecCenstvu nudze pre nizky prijem matky XXXXX atymto konanim naplnil
znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr.
zakona, avsak dlh na vyzivnom v plnom rozsahu uhradil (ma uhradené vyzivné do
konca mesiaca januar 2017).

V priebehu konania bolo zistené, Ze neplatenie vyZivného nemalo na maloletu
XXXXX trvalo nepriaznivé nasledky.

Precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr.
zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
Z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat ineho a uvedenym
¢inom vydéa opravnenu osobu do nebezpeclenstva nudze.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona trestnost’ trestného ¢inu zanedbania
povinnej vyzivy zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost’ dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na zaverec¢nu poradu.

KedZe obvineny XXXXX uhradil cely vzniknuty dlh na vyzivnom a neplatenie
vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, splnil podmienky citovaného
ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost Cinu.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti XXXXX som
zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat u
prokuratora Okresnej prokuratury v Ziline do troch dni od oznamenia (dorucenia)
uznesenia. Staznost m a odkladny ucinok.

XXXXX
prokuratorka



