OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 663/17/5511-12 Zilina 22.02.2018
EEC: 2-43-77-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: poruSovanie ochrany stromov a krov podlfa § 306 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 210 XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX
sidlo: XXXXX

v zastupeni: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Poskodeny neZiadal od obvineného nahradu Skody

Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov:
100 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 210 XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie ochrany stromov a krov podla § 306 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Terchova pod spisovou znackou ORP-1223/TE-
ZA-2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

v

v rozpore s ustanovenim § 47 ods. 3 Zak. €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich predpisov v obdobi od mesiacov februar a marec 2017
vyrubal na parcele XXXXX v katastri obce Straza, okr. Zilina, ktora sa nachadza na
uzemi s druhym stuprfiom ochrany 14 kusov stromov druhu viba (Salix sp.) a 2 kusy
stromov druhu ¢remcha (Padus sp.), pricom na vyrub nemal suhlas organu ochrany
prirody, ¢im obci Straza ako prislusnému organu ochrany prirody bola spésobena
Skoda vo vyske 11.791,-Eur.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ Terchova uznesenim pod
sp. zn. CVS:ORP-1223/TE-ZA-2017 zo dfia 28.08.2017 podla § 199 ods. 1 Tr.
poriadku zacal trestné stihanie vo veci preCinu poruSovania ochrany rastlin a
zivoCichov podla § 306 odsek 1 Trestného zakona a suCasne tymto uznesenim
podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol pre tento pre€in obvinenie XXXXX na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

SkutoCnost' uzatvorenia zmieru medzi obvinenym XXXXX, a zastupcom
poskodeného obce XXXXX — starostom XXXXX je zrejma z dohody o nahrade Skody
- zmier uzatvorenej dna 22.1.2018 v kancelarii probacného a mediacného
uradnika Okresného sudu v Ziline pod sp. zn. 3M/1/2018. V priebehu mediacie sa
obvineny k spachaniu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, priznal v plnom rozsahu,
obsahu obvinenia porozumel aje si vedomy désledkov schvalenia zmieru. So
schvalenim zmieru suhlasil a tento uzatvoril s poSkodenym dobrovolne. Rovnako bol
zo strany mediaCného a probacného uradnika vypocCuty aj samotny zastupca
poskodeného, ktory taktiez uviedol, zZe suhlasi so schvalenim zmieru, ktory uzatvoril
s obvinenym dobrovolne. Neziadal ziadnu nahradu Skody , nesuhlasil ani s trestnym
stihanim.

Z listinnych  dbkazov, zabezpeCenych v priebehu pripravného konania
vypovedajucich o osobe pachatela vyplyva, Ze obvineny nebol doposial potrestany
sudom.

V ramci dohody o uzatvoreni zmieru zo dfa 22.1.2018 XXXXX stanovil
mediacny a probacny uradnik penaznu sumu ur€enu na verejnoprospesné ucely na
100,-Eur, pricom cela tato suma je ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov.

Cela suma 100-Eur, teda suma uréena na ministerstvu na ochranu a podporu
obeti trestnych €inov, bola obvinenym vioZena na depozitny ucet Krajskej prokuratury
v Ziline, IBAN: XXXXX, variabilny symbol 5511, kontantny symbol 0308, $pecificky
symbol 3Pv 663/17. SucCastou listinnych podkladov predlozenych po ukonc&eni
mediacie je aj doklad potvrdzujuci zaplatenie uvedenej penaznej sumy obvinenym vo
vySke 100,-Eur.



Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konsStatujem, Ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. poriadku v smere rozhodnutia
o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o precine,
za ktory Trestny zakon vo svojej osobitnej Casti ustanovuje trest odnatia slobody s
hornou hranicou trestnej sadzby neprevySujucou pat rokov, a boli splnené
podmienky uvedené v § 220 ods. 1 pism. a/ az ¢/ Tr. poriadku.

Na zaklade uvedeného som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Michal Jamrich
prokurator



