OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 691/22/5511-17 Zilina 19.09.2023
EEC: 2-43-798-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

3. XXXXX .
ICO: XXXXX
sidlo; XXXXX

pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca



Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 200,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 158 Trestného zakona Stadium: dokonany
trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom Okresny dopravny indpektorat v Ziline pod spisovou znackou
ORP-266/DI-ZA-2022

na tom skutkovom zaklade, Ze:

Dna 29.09.2022 okolo 06.30 h viedol osobné motorové vozidlo zn. XXXXX po
miestnej komunikacii v Ziline po ul. Kvagdalovej v smere jazdy ku krizovatke s ul.
Mateja Bela, priCom pri prechadzani pravotoCivej zakruty v stupajucom mieste,
neprispdsobil rychlost jazdy svojim schopnostiam, poveternostnym podmienkam,
stavu a povahe vozovky, v désledku ¢oho dostal s vozidlom Smyk, po com
s vozidlom preSiel vpravo mimo vozovku cez obrubnik na travnatu plochu, kde
pravou prednou &astou vozidla narazil do stipa verejného osvetlenia, nasledkom
¢oho spolujazdkyna posk. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, utrpela podvrtnutie krénej
chrbtice s dobou praceneschopnosti 2 - 3 tyzdne, pricom uvedené zranenia
poskodenu obmedzovali v obvyklom spbsobe Zivota po dobu 2 - 3 tyZzdne, ato
bolestivostou a potrebou kludového rezimu, pricom obv. XXXXX ako vodi¢ porusil
ustanovenia § 16 ods. 1 zakona &. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni
neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Povereny prislunik Okresného dopravného indpektoratu Zilina uznesenim
CVS:0ORP-266/DI-ZA-2022 zo dfia 12.11.2022 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zadal
trestné stihanie asuCasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 158 Tr. zakona na tom
skutkovom zaklade ako je uvedené v danom uzneseni.

Po skonceni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil spisovy
material spolu s navrhom na podanie obZaloby. Nasledne po prestudovani bol
predmetny vySetrovaci spis odstupeny Okresnému sudu Zilina na vykonanie
mediacie podla § 3 ods. 2 zak. & 550/2003 Z.z. o probaénych a media¢nych
uradnikoch, ktory bol dria 05.09.2023 po vykonani mediacie predlozeny tunajsej
prokurature.



V konani pred probaénym a mediaénym Uradnikom Okresného sudu Zilina sa
obv. XXXXX priznal ku spachaniu €inu, ktory sa mu kladie za vinu, priznal a vyhlasil,
Ze spachal skutok, za ktory je stihany a zaroven dodal, ze urobil opatrenia smerujuce
k nahrade skody tym, Ze dopravnu nehodu oznamil poistovni, v ktorej bolo osobné
motorové vozidlo zn. XXXXX ku diu dopravnej nehody povinne zmluvne poistené.
Zaroven svoje konanie olutoval a uviedol, ze jeho konanie ho mrzi.

Poskodena XXXXX so zmierom suhlasila priCom uviedla, ze v suvislosti
s dopravnou nehodou jej bola spésobena ujma na zdravi - podvrtnutie krénej chrbtice
a toto zranenie bolo ohodnotené 25 bodmi, Co predstavuje bolestné vo vyske 605,50
€. Nahradu Skodu si vSak uplatfiovat nebude. Zaroven vyhlasila, Zze dodrzanim
predmetnej dohody su jej naroky ako poskodenej osoby vo vztahu k obv. XXXXX v
suvislosti s nahradou Skody a inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom
rozsahu uspokojené, iné poziadavky na obvineného nema.

Poskodeny XXXXX so zmierom suhlasil, pricom uviedol, ze je vlastnikom
osobného motorového vozidla znacky XXXXX Zaroven uviedol, Ze na obvineného
nema ziadne poziadavky a nahradu Skody si neuplatiuje. Zaroven vyhlasil, Ze
dodrzanim predmetnej dohody su jeho naroky ako poskodenej osoby vo vztahu k
obv. XXXXX v suvislosti s nahradou Skody a inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy
v celom rozsahu uspokojené.

Poskodena osoba - XXXXX XXXXX prostrednictvom splnomocnenca XXXXX
uviedla, ze suhlasi so zmierom. Pri predmetnej dopravnej nehode im bol poSkodeny
stip verejného osvetlenia, pricom vzniknuta $koda bola vy&islena na sumu 1.000,79
€. Uvedenu Skodu si budu uplatriovat z titulu povinného zmluvného poistenia. Dodal,
Ze dodrzanim tohto zmieru su ich naroky ako poSkodenej osoby vo vztahu k obv.
XXXXX v suvislosti s nahradou Skody a inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v
celom rozsahu uspokojené.

SkutoCnosti uzavretia zmieru medzi obv. XXXXX a poSkodenymi - XXXXX,
XXXXX a XXXXX XXXXX su zrejmé z pisomnej dohody o zmieri uzatvorenej dia
18.08.2023 v kancelarii probacnej a mediacnej uradnicky Okresného sudu v Ziline.

Z listinnych ddkazov zabezpec€enych v priebehu pripravného konania k osobe
pachatela vyplyva, Zze obvineny XXXXX doposial nebol sudne trestany.

Z vypisu evidencie priestupkov vyplyva, ze obv. XXXXX bol doposial 2x
postihnuty za menej zavazné priestupky, pricom 1x porusil zakaz vychadzania a 1x
odhodil papier na verejnosti, za ¢o mu boli ulozené blokové pokuty 5,- € a 10,- €.
Z evidencCnej karty vodiCa vyplyva, Ze obv. XXXXX doposial nebol postihnuty za
priestupky na useku cestnej dopravy.

] Z rozhodnutia Okresného riaditelstva PZ, Okresného dopravného inSpektoratu
Zilina sp. zn. ORPZ-ZA-ODI2-5-625/2022 zo dna 05.10.2022 vyplyva, Ze obv.
XXXXX ma zadrzany vodiCsky preukaz ¢. R0747579 od 29.09.2022.

Obvineny XXXXX zlozil diia 19.08.2023 na uéet Krajskej prokuratury Zilina,
IBAN: SK10 8180 0000 0070 0023 1396, variabilny symbol 5511, vedenom v Statnej
pokladnici sumu vo vySke 200,- € ako sumu urenu ministerstvu na ochranu



a podporu obeti trestnych Cinov podfa osobitného zakona, o Com svedci fotokopia
dokladu z internetbakingu obvineného.

Za precin ublizenia na zdravi podlfa § 158 Tr. zakona dovoluje trestny zakon
ulozit trest odnatia slobody az na jeden rok.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla
osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbsob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konStatujem, ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. poriadku v smere rozhodnutia o
schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o pre€ine, za
ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
neprevysujucou pat rokov, obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, za ktory je stihany,
pricom nie su odévodnené pochybnosti o slobodnosti, vaznosti a urcitosti tohto
vyhlasenia, zlozil na u€et prokuratury penaznu sumu urCenu ministerstvu na ochranu
a podporu obeti trestnych Cinov a tato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu. XXXXX a posk. XXXXX nahradu Skody od obvineného
neziadali, posSk. XXXXX XXXXX si narok na nahradu skody uplatnili cestou PZP.

Beruc v uvahu povahu a zavaznost stihaného trestného cCinu, mieru, akou
bol dotknuty verejny zaujem, prihliadajuc na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery mozno prijat zaver, zZe rozhodnutie o schvaleni zmieru je
dostaCujuce a odévodnené. NavySe je potrebné poukazat na skutoCnost, Ze sam
obvineny ako i poskodené osoby udelili suhlas k takémuto rozhodnutiu prokuratora.

Na zaklade vysSie uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Radoslava Drdakova
prokuratorka



