OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 4 Pv 177/23/5511-25 Zilina 17.01.2024
EEC: 2-43-85-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vézba: ano (od 23.10.2023, UVV a UVTOS Zilina)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c, pism. e) Tr. zak.
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od presne nezisteného Casu do 22.10.2023 v obci XXXXX €. XXXXX, okres Kysuckeé
Nové Mesto, jeho mame XXXXX nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX €.XXXXX okres
Kysucké Nové Mesto sa opakovane tri az Styri krat do tyzdna slovne vyhraza, Ze ju
zabije, Ze ma skapat, Ze jej podpali cely dom ak ho vyhodi, priCom priblizne pred
troma mesiacmi s noZzom v ruke jej povedal, Ze ju zabije, ak zavola policiu, Ze ju
zabije, Ze zit uZ nebude, skap ty kurva stara nech je od teba pokoj, zabijem ta a
bude od teba pokoj,

naco poskodena zo strachu o Zivot a zdravie zavolala policiu,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Povereny prisusnik OOPZ Kysucké Nové Mesto uznesenim sp. zn.
CVS:ORP-716/KM-CA-2023 zo diia 23.10.2023 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal
trestné stihanie a suc€asne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre
nebezpecné vyhrazanie podla § 360 ods.1, ods. 2 pism. b) s poukazom na § 139
pism. c), pism. e) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Po skon&eni vySetrovania mi vySetrovatel ORPZ Zilina predlozil spisovy
material s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. e) Tr.
poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania ¢inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Nakolko z vykonanych dbékazov bolo zistené, ze na objasnenie skutoCnosti
dolezitej pre trestné konanie su potrebné odborné znalosti, konkrétne vysSetrenie
duSevného stavu obvineného znalcom, bol do konania pribraty znalec z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, XXXXX, ktory na zaklade prikazu
sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu v Ziline sp. zn. 50Tp 62/2023 vykonal
vySetrenie duSevného stavu obvineného XXXXX a otomto vypracoval znalecky
posudok.

Zo zaverov uvedeného znaleckého posudku vyplyva, Zze obvineny v Case
spachania trestného cCinu trpel a stale trpi dusevnou poruchou a to schizofréniou
paranoides. Okrem toho obvineny trpi plne rozvinutym syndromon polymorfnej
zavislosti. Obvineny v désledku duSevnej poruchy mal v ¢ase skutku plne vymiznuté
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. Obvineny nemohol v ¢ase skutku rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost a ovladnut svojej konanie. Jeho
pobyt na slobode je nebezpecny pre spoloCnost, a z tohto dévodu je potrebné mu
ulozit ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou a sufasne aj ochranné
protitoxikomanické lieCenie ustavnou formou.

Vzhladom ktomu, ze obvineny XXXXX vzmysle zaverov znaleckého
posudku, trpel v ¢ase spachania skutku zavaznou duSevnou poruchou a sucasne
nemohol v Case spachania ¢inu rozpoznat protipravnost svojho konania a ani
ovladat svoje konanie, nie je za vySetrovany trestny Cin trestne zodpovedny
z dévodu nepricetnosti.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obv. XXXXX som podla § 215
ods.1 pism. e) Tr. por. zastavila.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dagmar Belobradova
prokuratorka



