OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 456/23/5511-6 Zilina 10.10.2023
EEC: 2-43-887-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako samostatne zarobkovo Cinna osoba podnikajuca pod obchodnym menom
XXXXX, miesto podnikania XXXXX XXXXX, 013 42 XXXXX, okres XXXXX, 1CO:
XXXXX, za obdobie od 12/2017 az 10/2022, nezaplatil na ucet Socialnej poistovne
poistné v mesacnych platbach v celkovej vySke 14 487,77,- Eur aj napriek tomu, Ze
mal dostatok finanénych prostriedkov a bol schopny uhradit zavazky voci Socialnej
poistovni, 1ICO: XXXXX, &m spdsobil za uvedené obdobie dlh na nezaplatenom
poistnom v celkovej vySke 14 487,77,- Eur, ¢im mal spachat precin nezaplatenie
dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Obvineny ako osoba prihlasena v Socialnej poistovni ako samostatne
zarobkovo C€inna osoba, podnikajuca pod obchodnym menom XXXXX-XXXXX,



miesto podnikania XXXXX XXXXX, 013 42 XXXXX, okres XXXXX, ICO: XXXXX, za
obdobie od 12/2017 az 10/2022, nezaplatil na ucet Socialnej poistovne poistné v
mesacnych platbach v celkovej vyske 14 487,77,- Eur aj napriek tomu, ze mal
dostatok financnych prostriedkov a bol schopny uhradit zavazky voéi Socialnej
poistovni, 1ICO: XXXXX, &m spdsobil za uvedené obdobie dlh na nezaplatenom
poistnom v celkovej vySke 14 487,77,- Eur, ¢im sa mal dopustit pre€inu nezaplatenie
dane a poistného podla § 278 ods.1 Trestného zakona, nakolko si nesplnil povinnost
platit mesacné poistné na socialne poistenie tak, ako to mu to uklada § 128 zak. ¢.
461/2003 Z. z. o socialnom poisteni.

Dnia 18.07.2023 bolo vo veci zacaté trestné stihanie a nasledne na zaklade
vysledkov odborného vyjadrenia €. 63/2023, vypracovaného Ing. XXXXX, znalkyrou
v odbore ekondmia a manazment, uctovnictvo a danovnictvo, bolo dna 04.08.2023
aj vznesené obvinenie podla § 206 ods.1 Trestného poriadku pre precin precinu
nezaplatenie dane a poistného podla § 278 ods.1 Trestného zakona osobe XXXXX,
nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, okres XXXXX, ob&an SR.

Po vzneseni obvinenia bol vypocuty obvineny, ktory sa priznal ku skutku, ktory
mu je kladeny za vinu, azaroven vyjadril [atost nad neuhradzanim poistného
Socialnej poistovni. Dalej bola vypodutd svedkyra JUDr. XXXXX, ktora ako
zamestnanec Socialnej poistovne, pobocka XXXXX, je poverena na zastupovanie
tejto institucie v predmetnej veci, ktora uviedla, Ze obvineny zaplatil odo dna podania
oznamenia dve platby dlzného poistného vo vyske 12 400,-€, ktoré boli zauctované
za obdobie 12/2017, 01-12/2018, 01-12/2019, 01-12/2020, 01-12/2021 a CiastoCne
za mesiac 01/2022, avSak za zvySné obdobie neuhradil poistné vo vysSke 2 093,54,-
€, o Com ako dbkaz doloZila do spisu vypis Saldokonta odvadzatefa za uvedené
obdobie. Podla odborného vyjadrenia €. 63/2023, vypracovaného Ing. XXXXX,
znalkynou v odbore ekondmia a manazment, uctovnictvo a danovnictvo bol obvineny
schopny/mal dostatok pefiaznych prostriedkov, aby dlzné poistné v rozsahu 14
487,77,- Eur zaplatil. DiAa 13.09.2023 JUDr. XXXXX doloZila do spisového materialu
prostrednictvom doklad o zaplateni aj zvySnej sumy, nakolko drfia 13.09.2023
akceptovala od obvineného platbu zo dha 08.09.2023 a potvrdila, Ze obvineny dlh na
poistnom voci Socialnej poistovni za obdobie od 12/2017 az 10/2022 uhradil v pInej
vyske.

Pre€inu nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1, Trestného
zakona sa dopusti ten, kto vo vacsom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na
socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné
doéchodkové sporenie.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy , ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny C€in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako ¢len
zlo€ineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodatocne
zaplatené najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho



vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona trestnost’ trestného €inu podla odseku 1
pism. d) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny €in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené
z dévodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podla odseku 1.

Podla § 209 ods.1 Trestného poriadku po skonc€eni vySetrovania alebo
skrateného vySetrovania policajt predlozi spis prokuratorovi s navrhom na podanie
obzaloby alebo na iné rozhodnutie, ak nerozhodne podfa § 214 ods. 2 alebo § 215
ods. 4 Trestného poriadku.

Podla § 215 ods.1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Trestné stihanie obvineného bolo dbvodné. Je preukazané, ze v Case
vznesenia obvinenia jeho konanie javilo vSetky zakonné znaky precinu nezaplatenie
dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona a obvineny mal dostatok
penaznych prostriedkov, aby poistné riadne uhradil.

Obvineny vSak v lehote urenej v § 86 ods. 1 Trestného zakona dlzné poistné
zaplatil. Podla vypisu z registra trestov a registra priestupkov a evidencii prokuratury,
nebol obvineny za obdobny trestny C€in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch postihnuty, ani nebolo ziadne trestné stihanie obvineného za obdobny ¢in
bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z dévodu zaniku
trestnosti trestného ¢inu.

Konstatujem, Ze nie je iny dévod na zastavenie trestného stihania v zmysle §
215 ods. 1 Trestného poriadku, teda nie je pochybnost o tom, Ze by sa nestal skutok,
pre ktory sa vedie trestné stihanie, ani o tom, Ci je tento skutok trestnym ¢inom a Ci
nie je dévod na postupenie veci. Skutok mal spachat obvineny, a nie je dévod na
konStatovanie nepripustnosti trestného stihania podla § 9 Trestného poriadku.
Obvineny bol v ¢ase ¢inu pre nepricetnost trestne zodpovedny, obvineny v ¢ase ¢inu
prekroCil patnasty rok veku, a mal taku uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby
mohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie a nebol ani dévod
na konanie o schvaleni zmieru medzi obvinenym a poskodenym.

Vzhfadom k uvedenému preto konsStatujem, Ze obvineny, ktorému bolo
kladené za vinu spachanie precinu nezaplatenie dane a poistného podla § 278 ods.
1 Trestného zakona, v lehote ustanovenej v § 86 ods. 1 Trestného zakona dizné
poistné zaplatil v plnej vySke, obvineny nebol za obdobny trestny C&in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, ani nebolo Ziadne
trestné stihanie obvineného za obdobny cin bolo v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch zastavené z dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu, a nie dévod
na iny procesny postup v danej veci.



Preto som postupom podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku
s poukazom na § 86 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona zastavil trestné stihanie
obvineného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Mario Buksa
prokurator



