OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 118/20/5511-20 Zilina 18.08.2022
EEC: 2-43-891-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek1 pismenoa, odsek?2
pismeno ¢, pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno ¢, pismeno d
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina
zo dna 22.7.2020, spisova znacka 2 Pv 118/20/5511-16, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dfia 9.12.2019 v &ase asi 0 15:22 hod. v Ziline na Ul. Jarnej 20 prisiel do $kolského
klubu Zakladnej Skoly Jarna 20 po svojho syna, pricom iduc po chodbe Skoly v Casti
priestoru kniznice domnievajuc sa, Zze mal. XXXXX, nar. XXXXX sa na chodbe bije
s jeho synom, v pritomnosti maloletych deti XXXXX, XXXXX a XXXXX, vSetci z 5.A.
triedy, XXXXX z prvého roCnika, XXXXX z 3.A. triedy, XXXXX a XXXXX, obaja zo
4. A. triedy pristupil k mal. XXXXX nar. XXXXX povedal mu ,do pice XXXXX uz ma



serie§, Co robis stale XXXXX nasledne ho chytil pod krk a zvalil ho na zem, kde si
na nohy mal. XXXXX nar. XXXXX leziaceho na chrbte obkro€mo prisadol, naklonil
sa knemu a drziac ho na zemi mu nadaval, a to i napriek tomu, Ze mu jeho syn
hovoril, Ze je vSetko v poriadku, Ze sa ni€ nedeje, ze sa len hrali, v désledku coho
umal. XXXXX nar. XXXXX vyvolal akutnu stresovu reakciu s mierne zvySenou
mierou situacne podmieneného strachu a napatia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina zo diia 22.7.2020, spisova
znacka 2 Pv 118/20/5511-16, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratary Zilina sp. zn. 2Pv 118/20/5511-16 zo dia
22.07.2020 bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmieneéne zastavené trestné
stihanie XXXXX, obvineného z preCinu vytrznictva podla § 364 ods. 1
pism. a), ods. 2 pism. c), pism. d) Tr. zakona. Predmetné uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dria 08.08.2020.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obv. XXXXX ur€ena skusobna doba
vtrvani 24 mesiacov. Tato skuSobna doba zacCala uobvineného plynut dna
08.08.2020 a uplynula dria 08.08.2022.

V ramci podmienecného zastavenia trestného stihania bola obv. XXXXX
ulozena povinnost spocCivajuca v prikaze nepriblizit sa kmal. XXXXX na
vzdialenost mensiu ako pat metrov.

Po uplynuti skuSobnej doby probacény a mediaény uradnik Okresného sudu
XXXXX pod sp.zn. 1Pr/45/2020 predlozil tunajSej prokurature zaverecnu spravu
z mediacie zo dfia 10.08.2022. V predmetnej sprave sa konstatuje, Ze poskodena
XXXXX probac¢nému a mediaénému uradnikovi telefonicky uviedla, ze obv.
XXXXX jej maloletého syna v priebehu skusobnej doby Ziadnym spdsobom
nekontaktoval, nepriblizil sa knemu. Tiez uviedla, ze nema Ziadne vyhrady
k spravaniu obv. XXXXX pocas celej skusobnej doby.

Sucasne po uplynuti skusobnej doby boli za u¢elom rozhodnutia o osvedceni
sa, resp. neosvedcCeni sa v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia trestného
stihania k osobe obv. XXXXX vykonané lustracie, a to lustracia priestupkov v USEP
a celoslovenska lustracia v GP SR. Vo veci bol vyZiadany aj odpis registra trestov
obvineného.

Zo zabezpec€enych sprav vyplyva, ze obv. XXXXX v odpise registra trestov
po podmieneCnom zastaveni trestného stihania nema Ziadny zaznam. Podla
lustracie v USEP menovany sa v priebehu skuSobnej doby nedopustil Ziadneho
priestupku. V celoslovenskej lustracii v GP SR sa vo¢i nemu okrem uvedeného
trestného stihania nevedie Ziadne iné trestné konanie.

Vzhfadom na tieto skutoCnosti vyplyvajuce zo zabezpefenych sprav mozno
konstatovat, ze obv. XXXXX sa v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia



trestného stihania nedopustil Ziadneho protipravneho konania, a to priestupku a ani
trestného Cinu. S ohladom na uvedené potom mozno prijat zaver, Ze v jeho konani
poCas plynutia skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania neboli
zistené Ziadne poznatky, resp. informacie negativnheho charakteru. Obvineny tiez
v skusobnej dobe podmieneéného zastavenia trestného stihania splnil ulozenu
povinnost’ a k mal. XXXXX sa nepribliZzil.

Podla § 217 ods. 1 Tr. ak obvineny v priebehu skiusobnej doby viedol riadny
zivot, splnil povinnost' nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym
obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa obvineny osvedcil. Inak
rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje. O
osvedceni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhladom na zistené skutoCnosti je mozné konstatovat, ze obv. XXXXX splnil
zakonné podmienky pre rozhodnutie o osvedCeni sa v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania v zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Tr.
poriadku.

Z tohto dévodu som rozhodla tak, ako je popisané vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Bibiana Mikolajova
prokuratorka



