OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 280/22/5511-29 Zilina 22.08.2022
EEC: 2-43-896-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 10.05.2022 v presne nezistenom Case sa dostavil do rodinného domu na adresu
XXXXX, ul. XXXXX €. 90 ktorého vlastnikom je jeho otec XXXXX a tu zotrval s jeho
suhlasom, avSak pocas tejto navstevy si bez suhlasu otca zavolal do domu cudziu
osobu - Zenu nezisteného mena, a ani po opakovanych vyzvach nechcel opustit dom
a tento opustil az ked na miesto priSla hliadka policajného zboru a nasledne dna
11.05.2022 priblizne o 09.45 hod. priSiel opatovne do rodinného domu svojho otca,
ktory ho opakovane vyzval aby dom opustil na ¢o nereagoval a v obydli zotrval az do
prichodu policie, ktory skutok spachal aj napriek tomu, Ze mu bol opravnenym
vlastnikom predmetného rodinného domu v Rosine na ulici XXXXX XXXXX zruSeny
na danej adrese jeho trvaly pobyt od roku 2017,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.



Odovodnenie:

Uznesenim vy$etrovatela PZ, ORPZ, OKP Zilina pod sp. zn. CVS:ORP-448/1-
VYS-ZA-2022 zo dna 11.05.2022 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné
stihanie pre zloCin porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a/
Tr, zakona a nasledne bolo dna 11.05.2022 samostatnym uznesenim podfa § 206
ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre zlo€in poruSovania domovej slobody
podlfa § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr, zakona na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Trestné stihanie voCi obvinenému XXXXX bolo vedené zakonne na zaklade
trestného oznamenia podaného poskodenym XXXXX dna 11.5.2022. Jeho obsah bol
potvrdeny aj jeho vysluchom v procesnom postaveni svedka — poSkodeného dna
11.05.2022. Na podklade dbkazov a skutkového stavu zisteného v danom obdobi,
s poukazom na osobu obvineného, charakter spachaného skutku, bol obvineny na
podklade navrhu prokuratora na jeho vzatie do vazby, rozhodnutim sudcu pre
pripravné konanie Okresného stdu Zilina zo dfia 13.05.2022 vzaty do vazby
z dbévodu § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.. Obvineny vocCi uzneseniu o vzati do vazby
podal staznost, priCom v Case rozhodovania o tejto staznosti Krajskym sudom
XXXXX dfia 01.06.2022 uz posSkodeny dorucil v pisomnej podobe odvolaciemu sudu
spatvzatie suhlasu s trestnym stihanim a na tomto zaklade odvolaci sud prepustil
obvineného zvazby na slobodu. Nasledne bolo potrebné vySetrovanie ukoncit
a spisovy material bol predlozeny na Okresnlu prokuratdru Zilina dha 27.07.2022
s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Preskimanim navrhu vySetrovatela PZ a na vec sa vztahujuceho
vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Ze trestné stihanie proti obvinenému
XXXXX nembze dalej pokraCovat a musi byt zastavené, nakolko poskodeny XXXXX
vzal svoj suhlas na trestné stihanie spat vzmysle § 9 ods. 1 pism. f/ Tr. poriadku.
Spatvzatie suhlasu bolo urobené pisomne dnha 25.05.2022 aprejav vole
poskodeného bol verifikovany aj dna 18.07.2022 pri zavereCnom prestudovani
vySetrovacieho spisu.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podla § 9 Tr. poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. f/ Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo
zaCaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie
podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Vzhfadom k uvedenému som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Jamrich
prokurator



