OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 65/18/5511-16 Zilina 24.07.2020
EEC: 2-43-922-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: zloCin: falSovanie, pozmenovanie a neopravnena vyroba penazi
a cennych papierov podla § 270 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: falSovanie, pozmenovanie a neopravnena vyroba penazi a cennych
papierov podla § 270 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezisteny den mesiaca november 2017 si XXXXX a XXXXX po
vzajomnej dohode prostrednictvom internetovej stranky ,dreammarket” objednali 200
kusov falzifikatov bankoviek meny EURO, v nominalnej hodnote 50,- €, za ktoré
zaplatili bankovym prevodom sumu 27.000 CK (1.062,45 €) a tieto nasledne v
umysle rozmenit za praveé bankovky dna 25.11.2017 vo veCernych hodinach, pocCas
konania Viano&nych trhov v Ziline na Marianskom a Hlinkovom namesti predkladali v
rébznych stankoch s obcCerstvenim a vianoCnymi ozdobami, kde takto rozmenili
najmenej dve bankovky, konkrétne so sériovymi Cislami X94849580936 a
280346486573, ktoré predlozili predavacke XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX,
okres Zilina v stanku s viano&nymi ozdobami, priGom bankovky boli odbornym
posudkom Narodnej Banky Slovenska €. NCC-2017/4962 zo dna 30.11.2017
oznacené za menej podareny falzifikat so stupiom kvality vyhotovenia ,4".

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Zze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.



Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: falSovanie, pozmenovanie a neopravnena vyroba penazi a cennych
papierov podla § 270 odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezisteny defi mesiaca november 2017 si XXXXX a XXXXX po
vzajomnej dohode prostrednictvom internetovej stranky ,dreammarket” objednali 200
kusov falzifikatov bankoviek meny EURO, v nominalnej hodnote 50,- €, za ktoré
zaplatili bankovym prevodom sumu 27.000 CK (1.062,45 €) a tieto nasledne v
umysle rozmenit' za pravé bankovky dna 25.11.2017 vo vecCernych hodinach, pocas
konania Viano&nych trhov v Ziline na Marianskom a Hlinkovom namesti predkladali v
réznych stankoch s obcerstvenim a vianoCnymi ozdobami, kde takto rozmenili
najmenej dve bankovky, konkrétne so sériovymi Cislami X94849580936 a
780346486573, ktoré predlozili predavacke XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX,
okres Zilina v stanku s vianoénymi ozdobami, pri¢om bankovky boli odbornym
posudkom Narodnej Banky Slovenska ¢. NCC-2017/4962 zo dna 30.11.2017
oznacené za menej podareny falzifikat so stupfiom kvality vyhotovenia ,4".

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odovodnenie:

VlySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Ziline, odbor
kriminalne policie pod spisovou znackou ORPXXXXX vykonaval vySetrovanie v
trestnej veci obvinenych XXXXX a XXXXX, trestne stihanych pre zloCin falSovania,
pozmenovania a neopravnenej vyroby pefazi a cennych papierov podla § 270 odsek
2 Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona v podstate na
tom skutkovom zaklade, ze

v presne nezisteny defi mesiaca november 2017 si XXXXX a XXXXX po
vzajomnej dohode prostrednictvom internetovej stranky ,dreammarket” objednali 200
kusov falzifikatov bankoviek meny EURO, v nominalnej hodnote 50,- €, za ktoré
zaplatili bankovym prevodom sumu 27.000 CK (1.062,45 €) a tieto nasledne v
umysle rozmenit za praveé bankovky dna 25.11.2017 vo veCernych hodinach, pocas
konania Vianoé&nych trhov v Ziline na Marianskom a Hlinkovom namesti predkladali v
rébznych stankoch s obcCerstvenim a vianoCnymi ozdobami, kde takto rozmenili
najmenej dve bankovky, konkrétne so sériovymi Cislami X94849580936 a
280346486573, ktoré predlozili predavacke XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX,
okres Zilina v stanku s viano&nymi ozdobami, priéom bankovky boli odbornym
posudkom Narodnej Banky Slovenska €. NCC-2017/4962 zo dna 30.11.2017



oznacené za menej podareny falzifikat so stupiom kvality vyhotovenia ,4".

VlySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Ziline, odboru
kriminalnej policie uznesenim pod spisovou znaékou CVS: ORPXXXXX zo dfia
06.02.2018 trestné stihanie obvinenych XXXXX a XXXXX podfa § 228 odsek 2
pismeno d) Trestného poriadku prerusil, pretoZze sa navrhovalo odovzdanie trestného
stihania do cudziny. Diia 09.02.2018 Okresna prokuratura Zilina poziadala prislusné
justiéné organy Ceskej republiky o prevzatie trestného stihania obvinenych XXXXX a
XXXXX pre vysSie uvedeny skutok. Na zaklade predmetnej Ziadosti bola vec
prevzata na dalSie konanie Ceskymi justicnymi organmi. Dna 16.07.2020 bol
Okresnej prokuratire Zilina dorugeny odsudzujuci rozsudok Okresného sudu v
Karvinej zo dia 14.06.2019, pravoplatny dna 14.06.2019, spisova znacka XXXXX,
ktorym boli obZalovani XXXXX a XXXXX pravoplatne uznani za vinnych zo zloCinu
falSovania a pozmenenia pefazi podla § 233 odstavec 2 Trestného zakonnika
Ceskej republiky, pre skutok, ktory bol predmetom Ziadosti o prevzatie trestného
stihania.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. g) Tr. poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak
uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, ak tak ustanovuje
medzinarodna zmluva.

Podla &lanku 3 Zmluvy o pristapeni SR k EU 185/2004 Z.z., bodu 2 prilohy &.
1 a ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda zo 14. juna
1985, osoba pravoplatne odsudena jednou zo zmluvnych stran nesmie byt pre ten
isty Cin stihana inou zmluvnou stranou, a to za predpokladu, ze v pripade odsudenia
bol trest uz odpykany alebo sa prave odpykava alebo podla prava Statu, v ktorom bol
rozsudok vyneseny, uz nemdze byt vykonany.

KedZe v predmetnej veci uz bol vydany pravoplatny rozsudok, je potrebné
trestné stihanie pre vysSie uvedeny skutok zastavit podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr.
poriadku s poukazom na ust. § 9 ods. 1 pism. g) Tr. poriadku.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ivan Kysela
prokurator



