OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 4 Pv 42/19/5511-19 Zilina 14.07.2021
EEC: 2-43-923-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢
Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢ Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina
zo dna 26.8.2019, spisova znacka 4 Pv 42/19/5511-13, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, Ze:

vCase asi o 04:30 hod. dna 1.1.2019 v Kysuckom Novom Meste na
Ul. Dlhomira Polského 1099/23 v bare zv. Karta€ po€as konania diskotéky po tom,



€o XXXXX pri navrate k stolu neumyselne ramenom drgla do XXXXX, doslo medzi
nimi k slovnému nedorozumeniu, priCom XXXXX XXXXX udrela dlafiou pravej ruky
do pravého lica a nasledne pri odchode XXXXX z baru opatovne doslo medzi nimi
k slovnému nedorozumeniu, pri ktorom XXXXX poskriabala pravou rukou XXXXX na
nose, comu sa XXXXX branila tak, Ze XXXXX chytila rukami za vlasy, nasledne ju
zhodila na zem, kde jej drzala ruky, aby na fiu neutocCila a hovorila jej, Zze nebude
Skaredo rozpravat na jej mamu apo tom, ¢o sa zo zeme postavili a XXXXX
odchadzala domov, XXXXX sa na nu neCakane rozbehla a kopla ju pravou nohou
do lavej ruky do oblasti pod zapastim, v dosledku ¢oho XXXXX pri incidente utrpela
odreniny v jarmovej oblasti vpravo a na nose a zlomeninu V. zaprstnej kosti na
lavej ruke s posunom, ktoré zranenie si vyziadalo praceneschopnost v trvani
najmenej 8 tyzdnov.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina zo diia 26.8.2019, spisova
znacka 4 Pv 42/19/5511-13, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
20 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury Zilina sp. zn. 4Pv 42/19/5511-13 zo dha
26.08.2019 bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmieneéne zastavené trestné
stihanie XXXXX, obvinenej z precinu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3
pism. c) Tr. zakona a precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona.
Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 07.09.2019.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenej XXXXX ur€ena skusobna doba
vtrvani 20 mesiacov. Tato skuSobna doba zacCala uobvinenej plynut dna
07.09.2019 a uplynula dria 07.05.2021.

V ramci podmienecného zastavenia trestného stihania bola obv. XXXXX
ulozena povinnost' v priebehu skuSobnej doby uhradit’ posk. XXXXX Skodu vo vyske
954 EUR pozostavajucu z bolestného, ato v 18 splatkach po 50 EUR av jednej
splatke vo vySke 54 EUR vzdy najneskér do 15-teho dna v mesiaci, pricom prva
splatka mala byt uhradena najneskér do 12.8.2019 a posledna splatka najneskor do
15.2.2011, a to prevodom na ucet poskodenej Cislo: XXXXX.

Po uplynuti skuSobnej doby probaény a mediaény uradnik Okresného sudu
Zilina pod sp.zn. 3Pr/50/2019 predlozil tunajSej prokuratire zavere&ni spravu
z mediacie zo dna 10.5.2021. V predmetnej sprave sa konStatuje, ze obv. XXXXX
poCas skusobnej doby uhradila posk. XXXXX spdsobenu Skodu vo vyske 954 EUR
v celom rozsahu prostrednictvom splatok v zmysle dohody o nahrady Skody, ktora
bola uzatvorena na mediacnom konani pred probacnym a mediaChym uradnikom
dria 02.08.2019.

Sucasne po uplynuti skusobnej doby boli za u¢elom rozhodnutia o osvedceni
sa, resp. neosvedcCeni sa v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia trestného
stihania k osobe obv. XXXXX vykonané lustracie, a to lustracia priestupkov v USEP
a celoslovenska lustracia v GP SR. Vo veci bol vyziadany aj odpis registra trestov
obvinene;.



Zo zabezpecCenych sprav vyplyva, Zze obv. XXXXX v odpise registra trestov
po podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nema zZiadny zaznam. Podla
lustracie v USEP menovana sa v priebehu skuSobnej doby nedopustila Zziadneho
priestupku. V celoslovenskej lustracii v GP SR sa voci nej okrem uvedeného
trestného stihania nevedie ziadne iné trestné konanie.

Vzhladom na tieto skutoCnosti vyplyvajuce zo zabezpeCenych sprav mozno
konStatovat, Ze obvinena XXXXX sa v skuSobnej dobe podmienec¢ného zastavenia
trestného stihania nedopustila ziadneho protipravneho konania, a to priestupku a
ani trestného €inu. S ohfadom na uvedené potom mozno prijat’ zaver, ze v jej konani
poCas plynutia skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania neboli
zistené Ziadne poznatky, resp. informacie negativneho charakteru. Obvinena tiez
v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania splnila povinnost
nahradit spésobenu Skodu, ku ktorej sa zaviazala.

Podla § 217 ods. 1 Tr. ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny
zivot, splnil povinnost' nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym
obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil. Inak
rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Zze sa v trestnom stihani pokracuje. O
osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhfadom na zistené skuto€nosti je mozné konstatovat, Ze obvinena XXXXX
splnila zakonné podmienky pre rozhodnutie o osvedCeni sa v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania v zmysle ustanovenia § 217 ods. 1
Tr. poriadku.

Ztohto dbévodu som rozhodla tak, ako je popisané vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Bibiana Mikolajova
prokuratorka



