OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 235/18/5511-25 Zilina 14.03.2019
EEC: 2-43-95-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 8535 XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 24.03.2018 v ¢ase asi 0 15.00 h v predajni HM TESCO na ul. KoSickej €. 3 v
Ziline si na predajnej ploche v oddeleni bizutérie ukryla do bundy rézne mddne
doplnky v celkovej hodnote 505,24 Eur a nasledne preSla s tymto tovarom cez
pokladniénu zénu bez zaplatenia, ¢im spésobila spolocnosti XXXXX, a. s., Kamenné
nam. I/A, 815 61 Bratislava, ICO: 31321828 $kodu vo vyske 504,24 Eur,
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lebo obvinena nebola v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

Uznesenim Obvodného oddelenia PZ XXXXX - vychod sp. zn. CVS:ORP-
472/ZV-ZA-2018 zo dna 24.03.2018 bolo podlfa § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné
stihanie a nasledne uznesenim zo dria 31.03.2018 bolo podfa § 206 ods. 1 Tr. por.



vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1 Tr. zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania mi povereny prislusnik PZ predlozil
spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods.
1 pism. e) Tr. poriadku, s ktorym som sa s prihliadnutim na vSetky okolnosti pripadu
stotoznila.

Nakofko v priebehu pripravného konania vznikli dévodné pochybnosti
o duSevnom stave obvinenej ako aj vzhladom na ustanovenie § 338 Tr. por., ktoré
obligatérne ustanovuje, Zze v pripade mladistvého obvineného, ktory v €ase Cinu
neprekroCil patnasty rok svojho veku, treba vzdy skumat, i bol spésobily rozpoznat
protipravnost' Cinu a Ci bol spbésobily ovladat’ svoje konanie, bolo potrebné vySetrit
duSevny stav obvinenej. Z uvedeného dbvodu bol do konania pribraty znalec
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, XXXXX, ktory na zaklade
prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu v Ziline sp. zn. 22Tp/81/2018
zo dna 20.07.2018 vykonal vySetrenie duSevného stavu obvinenej ml. XXXXX
SucCasne bola do konania pribrata aj znalkyfna z odboru psycholdgia, odvetvie
klinicka psychologia XXXXX za ucelom znaleckého skumania rozumovej a mravnej
vyspelosti obvinenej. Nasledne obaja znalci vypracovali spolo¢ny znalecky posudok
zo dna 25.02.2019.

Zo zaverov znaleckého posudku vyplyva, ze obvinena ml. XXXXX trpela
v Case spachania skutku ako aj v su€asnosti vaznou dusevnou poruchou v pravom
slova zmysle (dusevnou chorobou), v doésledku ktorej boli jej rozpoznavacie a
ovladacie schopnosti vymiznuté. Obvinena nechape zmysel trestného konania, nie je
schopna spravne vnimat prezité udalosti, tieto si spravne zapamatat' ani ich po
Casovom odstupe spravne reprodukovat. Obvinenu nie je mozné ucelne vypocut av
Case spachania vySetrovaného skutku nemohla rozpoznat' nebezpecfenstvo svojho
konania pre spoloCnost ani toto svoje konanie ovladat. Pobyt obvinenej na slobode
povazuju znalci za nebezpeCny pre spolo¢nost, priCom prognéza vo vztahu
k pokraCovaniu pachania trestnej Cinnosti zostava otvorena a bude zavisiet od
vysledkov dlhodobej psychiatrickej lieCby. Z uvedeného dbévodu znalci doporucuju
uloZenie ochranného psychiatrického lie€enia ustavnou formou.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania ¢inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre neprietnost trestne zodpovedny.

Vzhladom ktomu, Ze obvinena ml. XXXXX pre vaznu dusSevnu poruchu
nemohla v Case spachania Cinu rozpoznat protipravnost svojho konania a toto svoje
konanie nemohla ovladat, nie je za tento Cin trestne zodpovedna.

Vzhfadom na vSetky vysSSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut
podla § 215 ods.1 pism. e) Tr. por. a trestné stihanie obvinenej ml. XXXXX zastavit.
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Po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia bude bezodkladne podany navrh na
uloZenie ochranného psychiatrického lieCenia ustavnou formou.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Alexandra Mesiarkinova
prokuratorka



