OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 3 Pv 503/23/8802-15 Kosice | 01.07.2024
EEC: 2-63-516-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: , XXXXX
povolanie: udrzbar
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX

Obsahom zmieru je:

- VySka nahradenej Skody: 1.380.- €,

- Skoda vo vyske 1.380.- € bola diia 24.05.2024 uhradena na bankovy udet
poskodeného XXXXX v plnom rozsahu,

- Pefiazna suma ur€ena na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla
osobitného zakona: 100.- €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: , XXXXX
povolanie: udrzbar
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX Dargovskych hrdinov pod
spisovou zhackou ORP-3293/DH-KE-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dna 08.06.2023 v Case okolo 16.00 hod. na ul. Buzuluckej ¢. 20 v KoSiciach s
XXXXX uzatvoril ustnu dohodu o zakupeni a montazi klimatizacie znacky Toshiba, s
terminom montaze do dnha 01.07.2023, kde nasledne po dohode dna 08.06.2023
poskodeny na tento ucel previedol bankovym prevodom zo svojho bankového uctu €.
SK76 1100 0000 0026 1915 6761 v prospech bankového uc¢tu obvineného €. SK 33
1100 0000 0026 1758 6135 financnu zalohu vo vyske 1700,-Eur a dfa 17.07.2023
finanénu zalohu vo vysSke 180,-Eur, priCom obvineny ustnu dohodu nedodrzal,
nezakupil a nevykonal montaz klimatizacie, z prevzatej financnej zalohy vratil len
500,- Eur, po€om, napriek opakovanym urgenciam zo strany poskodeného, mu
zbytok zalohy nevratil a tuto si prisvojil, €¢im poskodenému XXXXX spdsobil Skodu vo
vySke 1.380,- Eur.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX
Dargovskych hrdinov sp. zn. ORP-3293/DH-KE-2023 zo dria 27.12.2023 bolo podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a uznesenim zo dna
21.02.2024 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie obvinenému
XXXXX za precin sprenevery podla § 213 ods. 1 Trestného zakona.

Dnra 05.04.2024 bol po skonCeni skrateného vySetrovania tunajSej prokurature
predlozeny suvisiaci vySetrovaci spis s navrhom vo veci konajuceho policajta na
podanie obZzaloby.

Obvineny XXXXX sa v priebehu skrateného vySetrovania vo svojej vypovedi
ku spachaniu vysetrovaného trestného cCinu priznal, priCom jeho priznanie bolo
nalezite objektivizované jednak usvedcCujucou vypovedou poskodeného XXXXX, ako
aj suvisiacimi listinnymi dékazmi (sms komunikacia medzi obvinenym a poskodenym,
vypisy z bankovych uctov)



Pokynom zo dna 08.04.2024 som ulozil probacnému a mediacnému
uradnikovi Mestského sudu XXXXX vykonat v danej veci mediaciu v zaujme
mozného uzavretia a schvalenia zmieru podfa § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Dna 17.06.2024 bola z Mestského sudu XXXXX tunajSej prokurature
predloZzena zavereCna sprava z mediacie, z ktorej vyplynulo, Ze obvineny pred
mediaCnym uradnikom vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je trestne stihany, toto
vyhlasenie vykonal slobodne, vazne, zrozumitelne a ur€ito, svoje protipravne
konanie olutoval a spdsobenu Skodu vo vyske 1.380,- Eur poSkodenému XXXXX
dna 24.05.2024 v plnom rozsahu uhradil prevodom na bankovy ucet.

Obvineny zaroven dna 13.06.2024 zloZil na ucCet Krajskej prokuratury
v KoSiciach sumu 100,- Eur ur€enu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov
podla zakona &. 274/2017 Z.z. o obetiach trestnych €inov.

Obvineny XXXXX aj poskodeny XXXXX vyjadrili pred mediacnym uradnikom
dna 24.04.2024 vyslovny suhlas s mediaciou v danej trestnej veci.

Obvineny XXXXX nema Ziaden zaznam v registri trestov, v evidencii
priestupkov ma dva zaznamy na useku cestnej dopravy, obe rieSené blokovymi
pokutami zaplatenymi na mieste.

Nakolko okolnosti v trestnej veci obvineného nevyzadovali pred rozhodnutim
o schvaleni zmieru vypoc€ut obvineného a poskodeného, dozorujuci prokurator tychto
v sulade s ustanovenim § 221 ods. 1 Trestného poriadku nevypocul.

V zmysle § 213 ods. 1 Trestného zakona sa pachatel pre€inu sprenevery
potresta odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o prec€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany anie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom a

c) zlozi na uc€et sudu av pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podfa
osobitného zakona, atato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery, povazZuje takyto spésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Vzhfadom k tomu, Ze v uvedenej trestnej veci boli splnené vSetky zakonom
stanovené podmienky na schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania podla §
220 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného poriadku, rozhodol som tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. S prihliadnutim na povahu a zavaznost spachaného
trestného Cinu, na mieru akou bol tymto dotknuty zaujem spolo¢nosti a na osobu
obvineného, jeho osobné a majetkové pomery mozno takychto spésob rozhodnutia
povazovat za dostacujuci. .



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Luboslav Hudak
prokurator



