OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 2 Pv 86/24/8810-6 SpiSska Nova Ves 18.06.2024
EEC: 2-68-1185-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 26. decembra 2023 v Case okolo 00.10 h, vobci XXXXX, okres XXXXX,
v rodinnom dome €. XXXXX, kde bol pritomny ako navsteva, pri odchode, umyselne
uderom paste rozbil nastenné zrkadlo zavesené na stene v chodbe ako i interiérové
vostinové dvere veduce z chodby do spalne, na ktorych urobil dieru a po opusteni
rodinného domu nezistenym spdsobom rozbil sklenenu vypli, na prednych lavych
a zadnych dverach a zadnych vyklopnych dverach osobného motorového vozidla
tovarenskej znaCky XXXXX evidencného Cisla XXXXX zaparkovaného pred
uvedenym rodinnym domom, &im takto svojim konanim sp&sobil pre posSkodenu
XXXXX 8kodu vySke 1146,44 €,

pretoZze je trestné stihanie nepripustné, nakolko je  podmienené suhlasom
poskodeného a suhlas bol vzaty spat.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ Gelnica, Okresného
riaditelstva PZ v Spisskej Novej Vsi uznesenim sp. zn. CVS: ORP- 106/KR-SN-2024
zo dna 16.02.2024 podlfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie vo veci
preCinu poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Tr. zakona a nasledne
uznesenim tej istej spisovej znacky zo dna 26.03.2024 podla § 206 ods. 1
Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX v podstate na skutkovom zaklade ako je
uvedeny vo vyroku tohto uznesenia.

Trestné stihanie vocCi obvinenému XXXXX bolo vedené zakonne, a to na
zaklade trestného oznamenia XXXXX, vratane jeho doplnenia podla § 196 ods. 2 Tr.
poriadku, kde po zakonnom pouceni podla § 211 ods. 1 Tr. poriadku dala ako sestra
obvineného suhlas na jeho trestné stihanie. S trestnym stihanim brata suhlasila i po
zacati trestného stihania vramci svojho vysluchu ako poskodenej zo dnia
23.03.2024.

Zo spachania skutku je obvineny usvedCovany v suhrne vypovedami
poskodenej XXXXX a svedkov XXXXX a XXXXX, kde takto bolo zistené, Ze po
slovnej hadke obvineny, ktory bol na navsteve u svojej sestry v rodinnom dome ¢.
XXXXX v obci XXXXX, okres XXXXX sa zacal spravat agresivne a pri odchode
svojim konanim, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, poSkodil zariadenie
domu a odparkované osobné motoroveé vozidlo zn. XXXXX, patriacej poskodenej
XXXXX. Vyska spOsobenej Skody bola ustalena odbornym vyjadrenim celkovo vo
vySke 1.146,44 €.

Po vzneseni obvinenia samotna poskodena XXXXX, po pouceni podla § 211
Tr. poriadku uviedla, Ze nedava suhlas na trestné stihanie svojho brata XXXXX, teda
berie spat suhlas na trestné stihanie svojho brata, ktory predtym dala.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny ¢&in
ublizenia na zdravi podla § 157 a § 158, ohrozovania pohlavnhou chorobou podla
§ 167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a § 178, poruSovania domovej slobody
podfa § 194, ochrany sukromia v obydli podla § 194a, poruSovania tajomstva
prepravovanych sprav podla § 196 a § 197, kradeze podfa § 212, sprenevery podla
§ 213, neopravneného uzivania cudzej veci podla § 215, neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podfa § 216 a § 217, neopravneného zasahu do prava
k domu, bytu alebo nebytovému priestoru podla § 218, neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku podla § 219, podvodu podla § 221, uzery podfa
§ 235, zatajenia veci podla § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho
majetku 4 podlfa § 237 a 238, poSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodrnovania
veritela podla § 240, poSkodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia
a zneuzitia zaznamu na nosici informacii podla § 247, poruSovania autorského prava
podfa § 283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podla
§ 360a, ohovarania podfa § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného
zakona proti tomu, kto je vo vztahu k poskodenému osobou, vocCi ktorej by mal
poskodeny ako svedok pravo odopriet’ vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podla




§ 363 Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého
z tychto trestnych Cinov, mozno zacat a v uz zaCatom trestnom stihani pokracovat
iba so suhlasom poskodeného. Ak je poskodenych jednym skutkom niekolko, staci
suhlas len jedného z nich.

Podla § 212 ods. 1 Trestného poriadku poskodeny oznami prejav véle podla
§ 211 ods. 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo Ustne do zapisnice.

Podla § 212 ods. 2 Trestného poriadku suhlas s trestnym stihanim moéze
poskodeny vyslovnym vyhlasenim vziat kedykolvek spat, a to az dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zaverecnu poradu.

Podla § 129 ods. 4 Trestného zakona blizkou osobou sa na ucely tohto
zakona rozumie pribuzny v priamom pokoleni, osvojitel, osvojenec, surodenec
a manzel; iné osoby v rodinnom alebo obdobnom pomere sa pokladaju za navzajom
blizke osoby len vtedy, ak by ujmu, ktoru utrpela jedna z nich, druha pravom
pocitovala ako ujmu vilastnu.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zaCaté, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty

spat.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 130 ods. 2 Trestného poriadku svedok je opravneny odopriet
vypovedat, ak by vypovedou spbsobil nebezpelenstvo trestného stihania sebe,
svojmu pribuznému v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitelovi, osvojencovi,
manzelovi alebo druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere,
ktorych ujmu by pravom pocitoval ako vlastnu ujmu. Svedok je opravneny odopriet
vypovedat' aj vtedy, ak by vypovedou poruSil spovedné tajomstvo alebo tajomstvo
informacie, ktora& mu bola zverena ustne alebo pisomne pod podmienkou
mlCanlivosti ako osobe poverenej pastoracnou starostlivostou.

Vychadzajuc z citovaného § 211 ods. 1 Trestného poriadku, na trestné
stihanie pre trestny ¢in poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 Trestného zakona, je
nevyhnutny suhlas poSkodeného.

Z vySetrovacieho spisu vyplynulo, Ze v su€asnosti uz nie je mozné pokracovat
v trestnom stihani, nakolko poSkodena XXXXX dna 04.06.2024 v zmysle § 212 ods.
2 Trestného poriadku udeleny suhlas s trestnym stihanim jej brata obv. XXXXX vzala
spat, priCom z jej vypovede nevyplyva, Zze konala v tiesni pod vplyvom vyhrazky,
natlaku, odkazanosti alebo podriadenosti, ale rozhodla sa dobrovolne a svoju vélu
prejavila jasne a zrozumitelne, a tym je trestné stihanie nepripustné v zmysle § 9
ods. 1 pism. f) Trestného poriadku.



Vzhfadom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt méze obvineny a poskodeny
podat do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresnu prokuraturu v SpiSskej
Novej Vsi. Staznost ma odkladny ucinok (§ 215 ods. 6 Tr. poriadku).

JUDr. Ladislav Kolar
prokurator



