OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 141/24/4402-21 Levice 04.06.2024
EEC: 2-31-52-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vézba: ano (od 02.04.2024, UVV a UVTOS Nitra)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pokracovaci zlocin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona Stadium: dokonany
trestny Cin

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1/ dna 18.01.2024 v Case priblizne 13.20 h v obci XXXXX, okres Levice, bez
vedomia a suhlasu majitefky rodinného domu s.C. XXXXX XXXXX, nar. 1961, ktora
je jeho matkou a uzivatefa tejto nehnutefnosti XXXXX, ktory je jeho bratom,
neopravnene vnikol na pozemok tohto rodinného domu tym spésobom, zZe bez
pouzitia nasilia preskocil kovové oplotenie domu, nasledne vosiel do predzahradky,
kde si otvoril zapadku na kovovej branke a preSiel na dvor rodinného domu, odkial
pokraCoval k neuzamknutym vchodovym dveram, ktoré si otvoril a vstupil dovnutra
rodinného domu, kde zotrval az do prichodu policajnej hliadky,

2/ dria 21.01.2024 v ¢ase okolo 10. 00 h v obci XXXXX, okres Levice bez vedomia
a suhlasu majitefky rodinného domu s.€. XXXXX XXXXX, nar. 1961, ktora je jeho
matkou a uzivatela tejto nehnutefnosti XXXXX, ktory je jeho bratom, neopravnene
vnikol na pozemok a nasledne aj do vnutornych priestorov rodinného domu a to tym



spdsobom, Ze bez pouZitia nasilia prekonal kovové oplotenie rodinného domu, ktoré
preskocil, ¢im sa dostal do predzahradky, kde si nasledne otvoril zapadku na kovovej
branke s preglejkami a potom vosSiel na dvor rodinného domu, odkial pokracoval
k neuzamknutym vchodovym dveram do domu, ktorymi vstupil dnu do chodby
a nasledne preSiel do kuchyne, a to aj napriek tomu, Ze poskodeni XXXXX a XXXXX
mu predtym zakazali vstupovat na ich pozemok a tiez do rodinného domu, potom
vySiel zdomu von do zadnej Casti pozemku a odiSiel, a nasledne toho istého dria
0 10.40 h v obci XXXXX, okres Levice bez vedomia a suhlasu majitelky rodinného
domu s.C. XXXXX XXXXX, nar. 1961, ktora je jeho matkou a uzivatela tejto
nehnutefnosti XXXXX, ktory je jeho bratom, neopravnene vnikol na pozemok a
nasledne aj do vnutornych priestorov rodinného domu a to tym spésobom, Zze bez
pouzitia nasilia prekonal kovové oplotenie rodinného domu, ktoré preskocil, ¢im sa
dostal do predzahradky, kde si nasledne otvoril zapadku na kovovej branke s
preglejikami apotom voSiel na dvor rodinného domu, odkial pokracoval
k neuzamknutym vchodovym dveram do domu, ktorymi vstupil dnu do chodby
a nasledne preSiel do kuchyne, a to aj napriek tomu, Ze poskodeni XXXXX a XXXXX
mu predtym zakazali vstupovat' na ich pozemok a tiez do rodinného domu, pri€om
v dome zotrval do prichodu policajnej hliadky,

3/ dna 22.02.2024 v presne nezistenom Case okolo 13.50 h v obci XXXXX, okres
Levice bez vedomia a suhlasu majitelky rodinného domu s.€. XXXXX XXXXX, nar.
1961, jeho matky a uzivatela tejto nehnutelnosti XXXXX, jeho brata, neopravnene
vnikol na pozemok prisluchajuci k tomuto rodinnému domu a to tym spésobom, Ze zo
zadnej strany neoplotenej Casti rodinného domu voSiel na pozemok cez ktory potom
presSiel k braniCke a cez otvor v nej prestrCil ruku na druhu stranu branicky a
odomkol si ju kflu€om nachadzajucim sa v zamku z vnutornej strany a nasledne
presiel do dvora rodinného domu, kde sa neopravnene zdrziaval aj napriek tomu, Ze
bol niekolkokrat vyzvany poSkodenymi, aby na pozemok a a ani do rodinného domu
nevstupoval, na ¢o obvineny z pozemku odiSiel,

4/ dna 31.03.2024 v Case o 14.50 h v obci XXXXX, okres Levice, bez suhlasu
a povolenia majitelky nehnutelnosti, XXXXX, nar. 1961, jeho matky a uzivatefa tejto
nehnutelfnosti XXXXX, jeho brata, voSiel do rodinného domu s.¢. XXXXX ana k
nemu prinaleziaci pozemok, takym spdésobom, ze preskoCil kovové oplotenie
rodinného domu, nasledne sa dostal do predzahradky, kde si otvoril zapadku na
kovovej branke a voSiel na dvor rodinného domu, odkial preSiel k vstupnym
neuzamknutym vchodovym dveram do domu a voSiel dnu do kuchyne, a to aj
napriek tomu, ze si bol vedomy toho, ze si poSkodeni XXXXX a XXXXX nezelaju,
aby vstupoval a zdrzZiaval sa na ich pozemku a v rodinnom dome, avSak napriek
tomu zostal v rodinnom dome az do prichodu policajnej hliadky,

lebo obvineny nebol v Case Cinov pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

VySetrovatel Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditel'stva PZ v Leviciach
(dalej len ,vySetrovatel PZ*) uznesenim sp. zn. ORP-41/1-VYS-LV-2024 zo dna
18.01.2024 zacCal podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie
a sucasne vzniesol podla § 206 odsek 1 Trestného obvinenie XXXXX pre zlo€in
porusovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b), odsek 3
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 139 pismeno c), pismeno e)



Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v bode 1 vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

VySetrovatel PZ uznesenim sp. zn. ORP-49/1-VYS-LV-2024 zo dna
21.01.2024 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a
nasledne uznesenim sp. zn. ORP-49/X-VYS-LV-2024 zo dna 21.01.2024 podla §
206 odsek 1 Trestného vzniesol obvinenie XXXXX pre zlo€in porusovania domovej
slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b), odsek 3 pismeno a) Trestného
zakona s poukazom na § 139 pismeno c), pismeno e) Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom v bode 2 vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim vySetrovatela PZ sp. zn. ORP-41/1-VYS-LV-2024 zo dna
31.01.2024 dosSlo v zmysle § 21 odsek 3 Trestného poriadku s poukazom na § 18
odsek 1 Trestného poriadku k spojeniu trestnej veci obvineného vedenej na
Okresnom riaditefstve Policajného zboru v Leviciach odbore kriminalnej policie pod
sp. zn. ORP-41/1-VYS-LV-2024 s trestnou vecou obvineného vedenej na Okresnom
riaditelstve Policajného zboru v Leviciach odbore kriminalnej policie pod sp. zn.
ORP-49/1-VYS-LV-2024.

VySetrovatel PZ nasledne uznesenim sp. zn. ORP-122/X-VYS-LV-2024 zo
dnia 22.02.2024 zacCal podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie a
uznesenim sp. zn. ORP-122/1-VYS-LV-2024 zo dha 02.04.2024 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre zlo€in poruSovania domovej
slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona a s poukazom na § 139
pismeno c), pismeno e) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v bode
3 vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Uznesenim vySetrovatela PZ sp. zn. ORP-41/1-VYS-LV-2024 zo dna
02.04.2024 vzapati doslo k spojeniu vysSie uvedenych trestnych veci obvineného s
trestnou vecou obvineného vedenej na Okresnom riaditelstve Policajného zboru v
Leviciach odbore kriminalnej policie pod sp. zn. ORP-122/1-VYS-LV-2024.

VySetrovatel PZ uznesenim sp. zn. ORP-195/X-VYS-LV-2024 zo dna
31.03.2024 zacal podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie
a sucasne vzniesol obvinenie XXXXX pre zloCin porusovania domovej slobody podla
§ 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona
s poukazom na § 139 pismeno c), pismeno e) Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom v bode 4 vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim vySetrovatela PZ sp. zn. ORP-195/1-VYS-LV-2024 zo dna
15.04.2024 napokon dosSlo k spojeniu uvedenych trestnych veci obvineného s
trestnou vecou obvineného vedenej na Okresnom riaditelstve Policajného zboru v
Leviciach odbore kriminalnej policie pod sp. zn. ORP-195/1-VYS-LV-2024. Spolo¢né
konanie vSetkych uvedenych trestnych veci obvineného je tak vedené na Okresnom
riaditefstve Policajného zboru v Leviciach odbore kriminalnej policie pod sp. zn.
ORP-195/1-VYS-LV-2024.

Vykonanym dokazovanim bolo dostatoCne preukazané, ze obvineny XXXXX
vySSie uvedené skutky spachal. Tato skutoCnost je preukazana vypovedami



obvineného, ktory sa ku skutkom priznal, svedkyne - poSkodenej XXXXX, svedka -
poskodeného XXXXX, ako aj ostatnymi zabezpecenymi listinnymi dékazmi.

VysSetrovatel PZ na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného
sudu Levice sp. zn. 1Tp/312/2024 zo dna 17.04.2024 pribral do konania za ucelom
skumania duSevného stavu obvineného znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria XXXXX, ktory po vySetreni obvineného v zavere svojho
znaleckého posudku €. 75/2024 zo dria 14.05.2024 uviedol, Zze obvineny XXXXX
v Case spachania ¢inov nemohol rozpoznat protipravnost svojho konania a jeho
nebezpecnost pre spolo¢nost’ a tiez nemohol ovladat’ svoje konanie; jeho ovladacie
i rozpoznavacie schopnosti boli pod vplyvom duSevnej poruchy, ktorou trpel v Case
spachania €inov — organicka paranoidne depresivna porucha — vymiznuté. Obvineny
v sucasnosti nedokaze dostatoCne chapat zmysel trestného konania, ani ucel
a vyznam trestného postihu, nie je schopny sa samostatne nalezite branit
a obhajovat. Jeho pobyt na slobode vyhodnotil z psychiatrického hfadiska bez
adekvatnej lieCby za potencialne nebezpecny pre spoloCnost a navrhol mu ulozit
ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou.Tiez povazuje za potrebné jeho
umiestnenie v ustavnom psychiatrickom zariadeni.

Zlo€inu porusovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno
b), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona sa dopusti ten, kto neopravnene vnikne do
obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva, €in spacha prekonanim prekazky,
ktorej ucelom je zabranit' vniknutiu a voCi chranenej osobe — blizkej osobe a osobe
vySSieho veku (§ 139 odsek 1 pismeno c), pismeno e) Trestného zakona).

Zlo€inu porusovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno
a), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona sa dopusti ten, kto neopravnene vnikne do
obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva, C€in spacha zavaznejSim spésobom
konania — vlamanim (§ 138 pismeno €) Trestného zakona), a vo&i chranenej osobe —
blizkej osobe a osobe vysSieho veku (§ 139 odsek 1 pismeno c), pismeno e)
Trestného zakona).

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

DuSevna porucha je dévodom neprietnosti iba vtedy, ked ma za nasledok
nedostatok rozpoznavacej (rozumovej, intelektualnej) schopnosti alebo nedostatok
ovladacej schopnosti. Nedostatok rozpoznavacej a ovladacej schopnosti nemusi byt
dany sucCasne. PostacCuje, ak u pachatefa chyba jedna z tychto schopnosti alebo
modzu absentovat aj obidve. DuSevna porucha a nedostatok rozpoznavacej alebo
ovladacej schopnosti vS8ak musia existovat v Case spachania Cinu. Otazka
nepricetnosti je pravnou otazkou, ktorej posudenie prindlezi organom c&innym v
trestnom konani a sudu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Z dékazov nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise vyplyva, ze obvineny bol
v Case spachania vysSie uvedenych skutkov pravne kvalifikovanych v bode 1,2 a 4



ako zlo€in porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b),
odsek 3 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 139 pismeno c), pismeno e)
Trestného zakona a v bode 3 ako zlo€in poruSovania domovej slobody podfa § 194
odsek 1, odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na
§ 138 pismeno e) Trestného zakona a s poukazom na § 139 pismeno c), pismeno e)
Trestného zakona, neprietny v zmysle § 23 Trestného zakona, nakolko pre dusevnu
poruchu, ktorou trpel v Case spachania Cinov inak trestnych nemohol rozpoznat
protipravnost svojho konania a ani svoje konanie ovladat, ako to vyplyva zo
znaleckého posudku ¢&. 75/2024 vyhotoveného XXXXX, znalcom 2z odvetvia
psychiatria.

Vyhodnotenim uvedeného znaleckého posudku a ostatnych vykonanych
a zabezpecfenych dbékazov v priebehu vySetrovania s poukazom na zasadu volného
hodnotenia dokazov mam za to, ze v danom pripade je na mieste konStatovat, Ze
konanim obvineného XXXXX neboli naplnené vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty vySSie uvedeného pokraCovacieho trestného C¢inu, kedZe na strane
obvineného ako subjektu tohto Cinu inak trestného bola pritomna okolnost’ vylu€ujuca
jeho trestnu zodpovednost — neprietnost.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Magr. Silvia Grezova
prokuratorka



