OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 215/23/3305-19 Partizanske 27.05.2024
EEC: 2-25-562-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pokraCovaci precin: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny XXXXX od priblizne 21.40 h dna 26. 05. 2023 do priblizne 16.00 h diia 28.
05. 2023 v obci Livinské Opatovce, v Banovciach nad Bebravou a na inych miestach
neopravnene pouzival osobné motorové vozidlo zn. Ford Focus C-MAX, farba Cierna

metaliza, TEC: XXXXX VIN: XXXXX v hodnote 2128 €, ktoré je vo
vlastnictve jeho otca XXXXX, a ktorého sa obvineny zmocnil tak, ze v rodinnom
dome €. XXXXX v obci Livinské Opatovce, kde sa spolu SO svojim

otcom, poskodenym XXXXX nachadzal, si zobral klu¢ od uvedeného vozidla, sadol
do vozidla, ktoré sa nachadzalo na dvore rodinného domu ¢&. XXXXX v obci Livinské
Opatovce a odiSiel nim smerom do mesta XXXXX, kde sa vozil po meste XXXXX a
blizkom okoli a nasledne obvineny v dobe od priblizne 19.00 h dina 22. 06. 2023 do
priblizne 10.00 h dna 27.06.2023 v obci Livinské Opatovce, v Banovciach nad
Bebravou, Prievidzi, Novakoch a na inych miestach neopravnene pouzival osobné
motorové vozidlo zn. Ford Focus C-MAX, farba &ierna metaliza, TEC: XXXXX VIN:
XXXXX v hodnote 2128 €, ktoré je vo vlastnictve jeho otca XXXXX, a ktorého sa



obvineny zmocnil tak, Ze motorové vozidlo bolo odstavené na dvore rodinného domu
€. XXXXX v obci Livinské Opatovce a boli v iom kluce, obvineny do vozidla nasadol
a odiSiel nim pre€¢ a vozil sa po meste XXXXX, Prievidzi, Novakoch a na inych
miestach a nasledne od priblizne 17.40 h dna 10.08.2023 do priblizne 03.00 h dna
12. 08. 2023 v obci Livinské Opatovce, v Partizanskom, v Prievidzi, v Banovciach
nad Bebravou a na inych miestach neopravnene pouzival osobné motorové vozidlo
zn. Ford Focus C-MAX, farba gierna metaliza, TEC: XXXXX VIN: XXXXX v hodnote
1941 €, ktoré je vo vlastnictve jeho otca XXXXX a ktorého sa obvineny zmocnil tak,
Ze nasiel a vzal kfu¢ od uvedeného vozidla, ktory bol poloZzeny na skrinke vysokej
priblizne 1,8 m nachadzajucej sa na terase uvedeného rodinného domu €. XXXXX v
obci Livinské Opatovce, nasledne nasiel na stole pod kvetinaCom na terase klu¢ od
zamknutej brany uvedeného rodinného domu, ktoru odomkol, nasadol do vozidla v
tom Case zaparkovanom na travnatej Casti dvora rodinného domu a odiSiel nim
smerom do mesta Partizanske, dalej sa vozil po Prievidzi, Banovciach nad Bebravou
a na inych miestach, priCom obvineny vozidlo pouzival bez vedomia
a suhlasu majitefa vozidla, svojho otca XXXXX, nar. XXXXX XXXXX XXXXX trvale
bytom XXXXX, XXXXX,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Partizanske,
Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Partizanskom uznesenim zo dna 13. 11.
2023, CVS: ORP-140/PE-PE-2023 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zadal
trestné stihanie pre pokraCovaci preCin neopravnené pouzivanie motorového vozidla
podfa § 216 ods. 1 Trestného zakona, a nasledne vySetrovatel Odboru kriminalnej
policie, Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Partizanskom uznesenim zo dra
21. 12. 2023, CVS: ORP-278/VYS-PE-2023 podia § 206 ods. 1Trestného priadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre pokraCovaci pre€in neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze obvineny XXXXX od priblizne 21.40 h dna 26.05.2023 do
priblizne 16.00 h dna 28. 05. 2023 v obci Livinské Opatovce, v Banovciach nad
Bebravou a na inych miestach neopravnene pouzival osobné motorové vozidlo zn.
Ford Focus C-MAX, farba &ierna metaliza, TEC: XXXXX VIN: XXXXX v hodnote
2.128 €, ktoré je vo vlastnictve jeho otca XXXXX a ktorého sa obvineny zmocnil tak,
Ze v rodinnom dome €. 51 v obci Livinské Opatovce, kde sa spolu so svojim otcom,
poskodenym XXXXX nachadzal, si zobral kfu€ od uvedeného vozidla, sadol do
vozidla, ktoré sa nachadzalo na dvore rodinného domu €. XXXXX v obci Livinské
Opatovce a odiSiel nim smerom do mesta XXXXX, kde sa vozil po meste XXXXX a
blizkom okoli a nasledne obvineny v dobe od priblizne 19.00 h diia 22.06.2023 do
priblizne 10.00 h dna 27. 06. 2023 v obci Livinské Opatovce, v Banovciach nad
Bebravou, Prievidzi, Novakoch a na inych miestach neopravnene pouzival osobné
motorové vozidlo zn. Ford Focus C-MAX, farba &ierna metaliza, TEC: XXXXX VIN:
XXXXX v hodnote 2.128 €, ktoré je vo vlastnictve jeho otca XXXXX, a ktorého sa
obvineny zmocnil tak, Ze motorové vozidlo bolo odstavené na dvore rodinného domu
€. XXXXX v obci Livinské Opatovce a boli v niom kluce, obvineny do vozidla nasadol
a odiSiel nim pre€C a vozil sa po meste XXXXX, Prievidzi, Novakoch a na inych
miestach a nasledne od priblizne 17.40 h dna 10. 08. 2023 do priblizne 03.00 h dna
12. 08. 2023 v obci Livinské Opatovce, v Partizanskom, v Prievidzi, v Banovciach



nad Bebravou a na inych miestach neopravnene pouZzival osobné motorové vozidlo
zn. Ford Focus C-MAX, farba &ierna metaliza, TEC: XXXXX VIN: XXXXX v hodnote
1.941 €, ktoré je vo vlastnictve jeho otca XXXXX, a ktorého sa obvineny zmocnil tak,
Ze nasiel a vzal klu€ od uvedeného vozidla, ktory bol polozeny na skrinke vysokej
priblizne 1,8 m nachadzajucej sa na terase uvedeného rodinného domu ¢. XXXXX v
obci Livinské Opatovce, nasledne nasiel na stole pod kvetinaCom na terase klu¢ od
zamknutej brany uvedeného rodinného domu, ktoru odomkol, nasadol do vozidla v
tom Case zaparkovanom na travnatej Casti dvora rodinného domu a odiSiel nim
smerom do mesta Partizanske, dalej sa vozil po Prievidzi, Banovciach nad Bebravou
a na inych miestach, priCom obvineny vozidlo pouzival bez vedomia
a suhlasu majitefa vozidla, svojho otca XXXXX, nar. XXXXX XXXXX XXXXX trvale
bytom XXXXX, XXXXX.

Dnra 13. 05. 2024 predlozil vySetrovatel Odboru kriminalnej policie, Okresného
riaditelstva Policajného zboru v Partizanskom vySetrovaci spis spolu s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku
s poukazom na § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku voci obvinenému XXXXX.

Po preStudovani spisového materialu som zistila, Ze navrh vySetrovatela
Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Partizanskom
je dbévodny, pretoze z vySetrovacieho spisu vyplyvaju skutonosti oddvodriujuce
postup podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku v spojeni s § 9 ods. 1 pism.
f) Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX vyuzil svoje pravo nevypovedat.

Svedok — poskodeny XXXXX, nar. XXXXX XXXXX XXXXX v priebehu
vySetrovania pocas svojho vysluchu dria 08.03.2024, po zakonnom pouceni podla §
211 Trestného poriadku uviedol, Ze obvineny XXXXX je jeho syn. Do dalej zapisnice
uviedol, Ze trva na obsahu listiny oznaCenej ako ,Spatvzatie suhlasu s trestnym
stihanim® zo drfia 03. 01. 2024, ktoru adresoval Okresnému sudu Prievidza a
sucasne do zapisnice uviedol, ze suhlas s trestnym stihanim svojho syna XXXXX vo
veci pokraCovacieho precCinu neopravneného pouzivania cudzieho motorového
vozidla podla § 216 ods. 1 Trestného zakona berie spat.

Po preskumani vySetrovacieho spisu je potrebné konstatovat, ze svedok —
poskodeny XXXXX, nar. XXXXX XXXXX XXXXX je otcom obvineného XXXXX, nar.
XXXXX XXXXX XXXXX t.j. ide o pribuznych v priamom rade a obvineny je tak vo
vztahu k poSkodenému osobou, vocCi ktorej by mal poskodeny ako svedok pravo
odopriet vypoved (§ 130 ods. 1 Trestného poriadku). Z rovnakého dévodu
poskodeny XXXXX, nar. XXXXX XXXXX XXXXX v priebehu vySetrovania vyuzil
pravo podla ust. § 212 Trestného poriadku a oznamil svoj prejav vole podlfa § 211
ods. 1 Trestného poriadku organom cinnym v tresthom konani pisomne (pisomné
podanie zo dna 03. 01. 2024), ako aj ustne do zapisnice zo dna 08. 03. 2024.

Podla § 130 ods. 1 Trestného poriadku, pravo odopriet vypoved ako svedok
ma pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvinenych viac a svedok je v uvedenom pomere len k
niektorému z nich, ma pravo odopriet vypoved ohladne inych obvinenych len vtedy,



ked nemozno oddelit vypoved, ktora sa ich tyka, od vypovede tykajucej sa
obvineného, s ktorym je svedok v tomto pomere.

Podla § 211 ods. 2 Trestného poriadku, ustanovenie odseku 1 sa nepouZije,
ak takym c¢inom bola spdsobena smrt’ alebo poSkodenym je Stat, obec, vysSi uzemny
celok, pravnicka osoba s majetkovou ucCastou Statu alebo pravnicka osoba, ktora
hospodari s verejnymi financiami.

Podla § 212 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku poSkodeny oznami prejav vole
podla § 211 ods. 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo Ustne do zapisnice.
Suhlas s trestnym stihanim moéze poskodeny vyslovhym vyhlasenim vziat
kedykolvek spat, a to az dovtedy, kym sa odvolaci sud odoberie na zaverecnu
poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné,
ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku, Trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za€até, nemozno v nom pokraCovat’ a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol
vzaty spat.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Anna Ratvajska
prokuratorka



