OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 149/21/3307-89 Prievidza 31.05.2024
EEC: 2-27-640-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX, obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1, odsek 3
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny, ako osoba konajuca za darfovy subjekt XXXXX., ako mesacny platca dane
z pridanej hodnoty (d'alej len DPH), podal na Danovom urade Bratislava:

1. dna 24.10.2017 danové priznanie k DPH za obdobie september 2017, v
ktorom priznal dan vo vyske 13.676,32 €, uplatnil odpocitanie dane 12.782,70
€ a urcil si vlastnu danovu povinnost vo vyske 598,50 €, priCom v dafiovom
priznani si neopravnene uplatnil odpocitanie dane z faktur z neuskuto&nenych
obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2017079A zo dna 30.09.2017 na sumu 3.960 €,
.2017081A zo dnia 18.09.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017083A zo dna 25.9.2017 na sumu 4.290 €,
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. 2017086A zo dna 27.09.2017 na sumu 3.960 €,
. 2017087A zo dnia 27.09.2017 na sumu 4.530 €,
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¢im skratil dann na DPH za obdobie september 2017 vo vyske 3.620 €,

. dna 24.11.2017 danoveé priznanie k DPH za obdobie oktober 2017, v ktorom
priznal dan vo vySke 17.080,53 €, uplatnil odpocitanie dane 16.279,63 € a
ur€il si vlastnd danovu povinnost vo vyske 711,81 €, pricom v danovom
priznani si neopravnene uplatnil odpocitanie dane z faktur z neuskuto€nenych
obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2017092A zo dna 04.10.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017093A zo dna 06.10.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017095A zo dna 10.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017100A zo dna 23.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017102A zo dna 27.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017106A zo dna 31.10.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017107A zo dna 31.10.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017108A zo dna 31.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017109A zo dna 31.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017110A zo dna 31.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017111A zo dria 31.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017112A zo dna 31.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017113 A zo dria 31.10.2017 na sumu 2.496 €,
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¢im skratil dan na DPH za obdobie oktéber 2017 vo vyske 10.280 €,

. dna 20.12.2017 darnové priznanie k DPH za obdobie november 2017, v
ktorom priznal dan vo vyske 12.331,23 €, uplatnil odpocitanie dane 11.931,52
€ a urcil si vlastnu danovu povinnost vo vyske 366,88 €, priCom v dafiovom
priznani si neopravnene uplatnil odpocitanie dane z faktur z neuskuto¢nenych
obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2017119A zo diia 08.11.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017127A zo dina 21.11.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017128A zo dna 21.11.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017132A zo dia 30.11.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017133A zo dna 30.11.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017134A zo dia 30.11.2017 na sumu 4.680 €,
. 2017135A zo dna 30.11.2017 na sumu 4.680 €,
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¢im skratil dann na DPH za obdobie november 2017 vo vyske 5.710 €

. dna 23.01.2018 dariové priznanie k DPH za obdobie december 2017, v
ktorom priznal dan vo vyske 17.870,97 €, uplatnil odpocitanie dane 17.072,51
€ a urcil si vlastnu danovu povinnost vo vySke 1.169,55 €, pricom v dafiovom
priznani si neopravnene uplatnil odpocitanie dane z faktur z neuskuto&nenych
obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:
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. 2017137A zo dia 31
. 2017138A zo dia 31
. 2017139A zo dia 31
. 2017140A zo dina 31
. 2017141A zo dia 31
. 2017142A zo dia 31
. 2017143A zo dia 31
. 2017144A zo dina 31
. 2017145A zo dia 31
. 2017146A zo dina 31
. 2017147A zo dia 31
. 2017148A zo dina 31
. 2017149A zo dia 31
. 2017150A zo dia 31
. 2017151A zo dia 31
. 2017152A zo dia 31
. 2017153A zo dia 31

.12.2017 na sumu 4.836 €,
.12.2017 na sumu 4.836 €,
.12.2017 na sumu 4.836 €,
.12.2017 na sumu 4.836 €,
.12.2017 na sumu 4.836 €,
.12.2017 na sumu 4.836 €,
.12.2017 na sumu 4.836 €,
.12.2017 na sumu 4.836 €,
.12.2017 na sumu 4.980 €,
.12.2017 na sumu 4.980 €,
.12.2017 na sumu 4.980 €,
.12.2017 na sumu 4.980 €,
.12.2017 na sumu 4.980 €,
.12.2017 na sumu 4.980 €,
.12.2017 na sumu 4.980 €,
.12.2017 na sumu 4.980 €,
.12.2017 na sumu 1.436,40 €

Cim skratil dan na DPH za obdobie december 2017 vo vyske 13.327,40 €

. dna 26.02.2018 darové priznanie k DPH za obdobie januar 2018, v ktorom
priznal dan vo vySke 6.187,97 €, uplatnil odpocitanie dane 5.794,56 € a urcil si
vlastnu danovu povinnost vo vySke 373,79 €, priCom v danovom priznani si
neopravnene uplatnil odpocitanie dane z faktur z neuskutocnenych obchodov
od dodavatela XXXXX a to z faktur:
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. 2018006 zo dria 22.01.2018 na sumu 1.620 €,
. 2018009 zo dna 31.01.2018 na sumu 4.980 €,
. 2018010 zo dria 31.01.2018 na sumu 4.980 €,

¢im skratil darh na DPH za obdobie januar 2018 vo vyske 1.930 €

. dna 23.03.2018 danové priznanie k DPH za obdobie februar 2018, v ktorom
priznal dan vo vySke 7.079,07 €, uplatnil odpocitanie dane 6.221,73 € a urcil si
vlastnu danovu povinnost vo vySke 436,88 €, priCom v danovom priznani si
neopravnene uplatnil odpocitanie dane z faktur z neuskutocnenych obchodov
od dodavatela XXXXX a to z faktur:
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. 2018021 zo dria 12.02.2018 na sumu 4.800 €,
. 2018024 zo dna 20.02.2018 na sumu 4.800 €,
. 2018027 zo dria 28.02.2018 na sumu 4.368 €,
. 2018028 zo dna 28.02.2018 na sumu 4.368 €,

Cim skratil dan na DPH za obdobie februar 2018 vo vyske 3.056 €

. dna 25.04.2018 darové priznanie k DPH za obdobie marec 2018, v ktorom
priznal dan vo vySke 8.475,85 €, uplatnil odpocitanie dane 8.010,05 € a urcil si
vlastnu danovu povinnost vo vyske 393,01 €, priCom v danovom priznani si



neopravnene uplatnil odpocitanie dane z faktur z neuskutocnenych obchodov
od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2018030 zo dria 16.03.2018 na sumu 2.700 €,
. 2018033 zo dna 23.03.2018 na sumu 3.000 €,
. 2018038 zo dria 29.03.2018 na sumu 4.200 €,
. 2018039 zo dna 29.03.2018 na sumu 4.836 €,
. 2018040 zo dria 29.03.2018 na sumu 4.836 €,
. 2018041 zo dna 29.03.2018 na sumu 4.836 €,
. 2018042 zo dria 29.03.2018 na sumu 4.836 €,
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¢im skratil darh na DPH za obdobie marec 2018 vo vyske 4.874 €

8. dna 24.05.2018 danové priznanie k DPH za obdobie april 2018, v ktorom
priznal dan vo vySke 7.607,18 €, uplatnil odpocitanie dane 7.431,80 € a urcil si
vlastnu danovu povinnost vo vySke 408,75 €, priCom v danovom priznani si
neopravnene uplatnil odpocCitanie dane z faktur z neuskuto€nenych obchodov
od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2018048 zo dria 20.04.2018 na sumu 3.000 €,
. 2018055 zo dna 30.04.2018 na sumu 4.680 €,
. 2018056 zo dria 30.04.2018 na sumu 4.680 €,
. 2018057 zo dna 30.04.2018 na sumu 4.680 €,
. 2018058 zo dria 30.04.2018 na sumu 4.680 €,
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¢im skratil darh na DPH za obdobie april 2018 vo vyske 3.620 €

9. dna 22.06.2018 danoveé priznanie k DPH za obdobie maj 2018, v ktorom
priznal dan vo vySke 10.848,30 €, uplatnil odpocitanie dane 10.287,72 €
a urcil si vlastnu danovu povinnost vo vySke 534,32 €, pricom v dafiovom
priznani si neopravnene uplatnil odpocitanie dane z faktur z neuskuto¢nenych
obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2018065 zo dria 15.05.2018 na sumu 3.600 €,
. 2018069 zo dna 31.05.2018 na sumu 3.360 €,
. 2018070 zo dria 31.05.2018 na sumu 4.836 €,
. 2018071 zo dna 31.05.2018 na sumu 4.836 €,
. 2018072 zo dria 31.05.2018 na sumu 4.836 €,
. 2018073 zo dna 31.05.2018 na sumu 4.836 €,
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Cim skratil dan na DPH za obdobie maj 2018 vo vyske 4.384 €

10.dna 24.07.2018 danové priznanie k DPH za obdobie jun 2018, v ktorom
priznal dan vo vySke 16.736,62 €, uplatnil odpocitanie dane 16.172,28 € a
urcil si vlastnu danovu povinnost vo vyske 520,75 €, pricom v danovom
priznani si neopravnene uplatnil odpocitanie dane z faktur z neuskuto&nenych
obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

- &.2018074 zo dria 15.06.2018 na sumu 3.900 €,
¢. 2018079 zo dna 30.06.2018 na sumu 4.680 €,



. 2018080 zo dna 30.06.2018 na sumu 4.680 €,
. 2018081 zo dria 30.06.2018 na sumu 4.680 €,
. 2018082 zo dna 30.06.2018 na sumu 4.680 €,
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Cim skratil dann na DPH za obdobie jun 2018 vo vysSke 3.770 €,

¢im celkovo skratil dari na DPH za obdobie september 2017 az jun 2018 vo vyske
54.571,40 €

lebo je dostatoéne odovodneny zaver, ze tento skutok nie je tresthym ¢inom a
nie je dovod na postupenie veci.

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinenej pravnickej osoby:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- zlo€in: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucCastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvinena spolocnost XXXXX prostrednictvom svojho Statutarneho organu, konatela
XXXXX, ako mesacny platca dane z pridanej hodnoty (dalej len DPH), podala na
Danovom urade Bratislava:

1. dna 24.10.2017 danové priznanie k DPH za obdobie september 2017, v
ktorom priznala dan vo vyske 13.676,32 €, uplatnila odpocitanie dane
12.782,70 € a urcila si vlastnu dafovu povinnost vo vyske 598,50 €, priCom v
danniovom priznani si neopravnene uplatnila odpocCitanie dane z faktur z
neuskuto¢nenych obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2017079A zo dna 30.09.2017 na sumu 3.960 €,
. 2017081A zo dna 18.09.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017083A zo dna 25.9.2017 na sumu 4.290 €,

. 2017086A zo dna 27.09.2017 na sumu 3.960 €,
. 2017087A zo dna 27.09.2017 na sumu 4.530 €,
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¢im skratila dan na DPH za obdobie september 2017 vo vySke 3.620 €,

2. dna 24.11.2017 darnové priznanie k DPH za obdobie oktober 2017, v ktorom
priznala dan vo vyske 17.080,53 €, uplatnila odpocCitanie dane 16.279,63 € a
ur€ila si vlastna danovu povinnost vo vyske 711,81 €, pricom v danovom
priznani si neopravnene uplatnila odpocCitanie dane z faktur =z
neuskuto¢nenych obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:



. 2017092A zo dna 04.10.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017093A zo dra 06.10.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017095A zo dna 10.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017100A zo dra 23.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017102A zo dna 27.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017106A zo dna 31.10.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017107A zo dna 31.10.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017108A zo dra 31.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017109A zo dna 31.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017110A zo dna 31.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017111A zo dria 31.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017112A zo dna 31.10.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017113 A zo dria 31.10.2017 na sumu 2.496 €,
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¢im skratila dan na DPH za obdobie oktéber 2017 vo vySke 10.280 €,

. dna 20.12.2017 darniové priznanie k DPH za obdobie november 2017, v
ktorom priznala dan vo vyske 12.331,23 €, uplatnila odpocitanie dane
11.931,52 € a urcila si vlastnu danovu povinnost vo vyske 366,88 €, pricom v
dannovom priznani si neopravnene uplatnila odpocCitanie dane z faktur z
neuskuto¢nenych obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2017119A zo diia 08.11.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017127A zo dina 21.11.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017128A zo dna 21.11.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017132A zo dia 30.11.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017133A zo dna 30.11.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017134A zo dia 30.11.2017 na sumu 4.680 €,
. 2017135A zo dna 30.11.2017 na sumu 4.680 €,
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¢im skratila dan na DPH za obdobie november 2017 vo vyske 5.710 €

. dna 23.01.2018 darniové priznanie k DPH za obdobie december 2017, v
ktorom priznala dan vo vyske 17.870,97 €, uplatnila odpocitanie dane
17.072,51 € a urcila si vlastnu dafiovu povinnost' vo vyske 1.169,55 €, priCom
v danovom priznani si neopravnene uplatnila odpocitanie dane z faktur z
neuskutocnenych obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

.2017137A zo dnia 31.12.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017138A zo dna 31.12.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017139A zo dria 31.12.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017140A zo dna 31.12.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017141A zo dria 31.12.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017142A zo dna 31.12.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017143A zo dria 31.12.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017144A zo dna 31.12.2017 na sumu 4.836 €,
. 2017145A zo dna 31.12.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017146A zo dna 31.12.2017 na sumu 4.980 €,
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. 2017147A zo dria 31.12.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017148A zo dna 31.12.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017149A zo dria 31.12.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017150A zo dna 31.12.2017 na sumu 4.980 €,
.2017151A zo dnia 31.12.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017152A zo dna 31.12.2017 na sumu 4.980 €,
. 2017153A zo dnia 31.12.2017 na sumu 1.436,40 €
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Cim skratila dan na DPH za obdobie december 2017 vo vyske 13.327,40 €

. dna 26.02.2018 danové priznanie k DPH za obdobie januar 2018, v ktorom
priznala dan vo vySke 6.187,97 €, uplatnila odpocCitanie dane 5.794,56 € a
ur€ila si vlastnu danovu povinnost vo vyske 373,79 €, pricom v dafovom
priznani si neopravnene uplatnila odpocCitanie dane 2z faktur z
neuskuto¢nenych obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2018006 zo dria 22.01.2018 na sumu 1.620 €,
. 2018009 zo dna 31.01.2018 na sumu 4.980 €,
. 2018010 zo dria 31.01.2018 na sumu 4.980 €,

¢ O Ox¢

¢im skratila dan na DPH za obdobie januar 2018 vo vyske 1.930 €

. dna 23.03.2018 danové priznanie k DPH za obdobie februar 2018, v ktorom
priznala dan vo vySke 7.079,07 €, uplatnila odpocitanie dane 6.221,73 € a
ur€ila si vlastnu danovu povinnost vo vySke 436,88 €, priCom v danovom
priznani si neopravnene uplatnila odpocCitanie dane z faktur =z
neuskuto¢nenych obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2018021 zo dria 12.02.2018 na sumu 4.800 €,
. 2018024 zo dna 20.02.2018 na sumu 4.800 €,
. 2018027 zo dria 28.02.2018 na sumu 4.368 €,
. 2018028 zo dna 28.02.2018 na sumu 4.368 €,
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Cim skratila dan na DPH za obdobie februar 2018 vo vyske 3.056 €

. dna 25.04.2018 darové priznanie k DPH za obdobie marec 2018, v ktorom
priznala dan vo vySke 8.475,85 €, uplatnila odpocitanie dane 8.010,05 € a
urcila si vlastnu danovu povinnost vo vyske 393,01 €, pricom v danovom
priznani si neopravnene uplatnila odpocCitanie dane z faktar =z
neuskutocnenych obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2018030 zo dna 16.03.2018 na sumu 2.700 €,
. 2018033 zo dria 23.03.2018 na sumu 3.000 €,
. 2018038 zo dna 29.03.2018 na sumu 4.200 €,
. 2018039 zo dria 29.03.2018 na sumu 4.836 €,
. 2018040 zo dna 29.03.2018 na sumu 4.836 €,
. 2018041 zo dria 29.03.2018 na sumu 4.836 €,
. 2018042 zo dna 29.03.2018 na sumu 4.836 €,
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Cim skratila dan na DPH za obdobie marec 2018 vo vySke 4.874 €

8. dna 24.05.2018 danoveé priznanie k DPH za obdobie april 2018, v ktorom
priznala dan vo vySke 7.607,18 €, uplatnila odpocitanie dane 7.431,80 € a
ur€ila si vlastnu danovu povinnost vo vySke 408,75 €, pricom v danovom
priznani si  neopravnene uplatnila odpocCitanie dane zfaktur =z
neuskuto¢nenych obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2018048 zo dna 20.04.2018 na sumu 3.000 €,
. 2018055 zo dria 30.04.2018 na sumu 4.680 €,
. 2018056 zo dna 30.04.2018 na sumu 4.680 €,
. 2018057 zo dria 30.04.2018 na sumu 4.680 €,
. 2018058 zo dna 30.04.2018 na sumu 4.680 €,
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Cim skratila dan na DPH za obdobie april 2018 vo vyske 3.620 €

9. dna 22.06.2018 dariové priznanie k DPH za obdobie maj 2018, v ktorom
priznala dan vo vyske 10.848,30 €, uplatnila odpocitanie dane 10.287,72 €
a urcila si vlastnu danovu povinnost vo vySke 534,32 €, pricom v danovom
priznani si neopravnene uplatnila odpocCitanie dane z faktar =z
neuskuto¢nenych obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2018065 zo dna 15.05.2018 na sumu 3.600 €,
. 2018069 zo dria 31.05.2018 na sumu 3.360 €,
. 2018070 zo dna 31.05.2018 na sumu 4.836 €,
. 2018071 zo dria 31.05.2018 na sumu 4.836 €,
. 2018072 zo dna 31.05.2018 na sumu 4.836 €,
. 2018073 zo dria 31.05.2018 na sumu 4.836 €,
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Cim skratila dan na DPH za obdobie maj 2018 vo vyske 4.384 €

10.dia 24.07.2018 danové priznanie k DPH za obdobie jun 2018, v ktorom
priznala dan vo vysSke 16.736,62 €, uplatnila odpocCitanie dane 16.172,28 € a
urcila si vlastnu danovu povinnost vo vyske 520,75 €, pricom v danovom
priznani si  neopravnene uplatnila odpocCitanie dane z faktar =z
neuskuto¢nenych obchodov od dodavatela XXXXX a to z faktur:

. 2018074 zo dna 15.06.2018 na sumu 3.900 €,
. 2018079 zo dria 30.06.2018 na sumu 4.680 €,
. 2018080 zo dna 30.06.2018 na sumu 4.680 €,
. 2018081 zo dria 30.06.2018 na sumu 4.680 €,
. 2018082 zo dna 30.06.2018 na sumu 4.680 €,
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Cim skratila dan na DPH za obdobie jun 2018 vo vysSke 3.770 €,

¢im celkovo skratila dan na DPH za obdobie september 2017 az jun 2018 vo vyske
54.571,40 €



lebo je dostatocne odovodneny zaver, ze tento skutok nie je tresthym ¢inom a
nie je dovod na postupenie veci.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie OR PZ Prievidza uznesenim sp. zn.
ORP-208/2-VYS-PD-2021 zo dnha 05.05.2021 podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie pre zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods.
3 Trestného zakona.

Dria 21.09.2023 vySetrovatelka Odboru kriminalnej policie OR PZ Prievidza
uznesenim podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesla obvinenie XXXXX pre
zloCin skratenia dane a poistného podfa § 276 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom rozhodnuti.

Zaroven toho istého drfia uznesenim podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacala trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesla
obvinenie spol. XXXXX pre zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1,
ods. 3 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom
rozhodnuti.

Z vypisu z Obchodného registra vyplyva, Zze za spolo€nost XXXXX od
08.05.1996 do 12.09.2019 konal XXXXX a od 12.09.2019 je ako konatel zapisany
XXXXX.

V priebehu vySetrovania boli vypoCuti obvineny XXXXX, za obvinenu
spolocnost’ XXXXX XXXXX, ako svedok- posSkodeny splnomocneny zastupca za
Daniovy urad Bratislava XXXXX, svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a boli
zabezpeceneé listinné podklady a vypracovany znalecky posudok.

Obvineny XXXXX vypovedal, Zze C€o sa tyka obchodnej spoluprace so
spoloC¢nostou XXXXX, tak chodili na veltrhy do Nitry, priCom prostrednictvom p.
XXXXX sa zoznamil v roku 2017 s XXXXX, ktory bol v tom Case konatelom
spoloCnosti XXXXX pricom neskér podpisali zmluvu o reklamnej spolupraci.
Pritomny pri podpise bol p. XXXXX Po podpise zmluvy si dohodli podmienky
dalSieho obchodu, teda Ze mu budu poskytovat reklamné sluzby vo forme roznosu
letdkov do domov a taktiez formou reklamnych polepov jeho firmy na ich autach.
Spolupraca trvala od septembra 2017 az po jun 2018. Platby spoloCnost realizovala
v hotovosti, ale niekedy aj cez bankovy ucCet. Ked sa to platilo v hotovosti, tak
finan€nu hotovost za XXXXX preberal p. XXXXX na prevadzke spol. XXXXX
v Nedozeroch - Brezanoch. Peniaze na vyplatu faktur vyberal z pokladne. P. XXXXX
vzdy priSiel uz s vypisanymi a podpisanym prijmovymi dokladmi, ktoré on len prevzal
a odovzdal mu peniaze. Pri podpise zmluvy bolo dohodnuté, Ze vSetky dalSie
zalezitosti budu rieSit s p. XXXXX, taktiez objednavky sa posielali na mail p. XXXXX
a on si osobne chodil aj po letaky k nim na prevadzku. Nakolko on bol pri podpise
zmluvy tak obvineny mal za to, Ze zastupuje spolo€nost’ XXXXX. S panom XXXXX
viac ako pri podpise zmluvy nebol v Ziadnom kontakte. Spolupraca bola ukoncena z
dévodu, Ze obvineny bol predvolany na danovy urad ohfadom spolocnosti XXXXX do
Bratislavy s tym, Ze mu pani z Darnového uradu neodporucila pokraCovat v



spolupraci so spolo€nostou XXXXX nakolko neboli kontaktni. To bolo v juni 2018.
Obvineny este uviedol, Ze si na zacCiatku ich spoluprace od spolo€nosti XXXXX, teda
minimalne za rok 2017 vzdy od nich kazdy mesiac vyZiadal aj vykaz na DPH, ktory
predkladali darnovému uradu. Toto mu vzdy doniesol ten p. XXXXX. Tieto vykazy,
ktoré boli predkladané boli st¢astou dokumentacie, ktort im zaistil KUFS. Co sa tyka
prokuristu XXXXX p. XXXXX, tak s tymto nikdy nepriSiel do kontaktu, stretol sa len s
p. XXXXX len dva krat a to raz v Nitre a raz pri podpise zmluvy, inak jednal stale len
s p. XXXXX. Tato spolupraca so spoloCnostou XXXXX sa mu zdala ako
optimalizacia prijmov, pricom v tom roku 2018 sa im aj zvysil obrat, takze to
vyhodnotil, ze tato reklamna Cinnost’ mala vyznam.

Z vysluchu aktualneho konatela obvinenej spolo€nosti XXXXX XXXXX
vyplyva, Zze k samotnému skutku sa nevie vyjadrit. Konatelom tejto spolo¢nosti sa
stal az od 12.09.2019, odvtedy spoloCnost nevykonava ziadnu cinnost. Tuto
spolo¢nost’ prevzal iba preto, aby ju zakonne zlikvidoval, nakolko sa tomu dlhodobo
venuje.

Svedok XXXXX vyuZil svoje pravo podla § 130 ods. 2 Trestného poriadku a
odmietol vypovedat.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi dia 29.01.2024 uviedol, ze sice povodne
vypovedal, Ze o spolupraci so spolocnostou XXXXX nevie ni¢, avSak medziCasom
stahoval staré kancelarie a priestory a objavili v nich dokumenty ohfadom
spolocnosti XXXXX.,a to konkrétne zmluvu o spolupraci zo dna 01.09.2017 a
reklamné navrhy, ktoré boli pripojené k tej zmluve. Co sa tyka podpisu na tejto
zmluve, je mozné, ze to za neho podpisala nejaka ekondmka, nakolko obCas tak
fungovali, ked bolo toho vela, tak daval prikaz, aby ekondmka podpisala aj zmluvu.
V ramci vykonu ich podnikatelskej Cinnosti sa vela krat stalo, Ze faktury roznasali aj
dohodari, ktori iSli rozvazat' letaky, a tito taktiez mali zobrat cestou aj peniaze na
prijmovy doklad a z toho dévodu mali razitko so sebou. Tieto peniaze mali povinnost
nasledne vlozit na ucet spoloCnosti XXXXX alebo ich odovzdat na pokladfiu do
spolocnosti. Hovoril s jednym ich dohodarom, ktory chodil na tento smer, Cize
Prievidza, s p. XXXXX z XXXXX, okres XXXXX. ktory mu potvrdil, Ze roznasal aj
letaky spolo&nosti XXXXX Co sa tyka faktur, tak tieto beZne vystavoval on, ako aj ich
ekondmky, konkrétne kto vystavil sporné faktury sa uz nevie vyjadrit, ani ako spol.
XXXXX za ne platila. Osoba XXXXX, by mal byt XXXXX, ktory pracoval pre nich ako
obchodny zastupca. Taktiez uviedol, Ze mali viac aut, a to asi 4, ktoré mali polep od
spolocnosti XXXXX. K otazke, preco neboli vo vykazoch spolo¢nosti XXXXX vedené
faktury od spoloCnosti XXXXX, sa vyjadrit nevedel, asi sa stala chyba v uctovnictve
na strane XXXXX

Svedok XXXXX vo vysluchu uviedol, Ze so spol. XXXXX spolupracoval v
réznych oblastiach, aj v reklamnej oblasti. Pre tuto spoloCnost vykonaval rozvoz
letakov a reklamnych predmetov v ramci Slovenska. Vaésinou dostal zoznam adries
fiiem podfa regionov, ktoré spolupracovali so spol. XXXXX a on nasledne uvedené
reklamné predmety tychto firiem rozvazal dalej podla toho, ako mu to bolo uréené a
ako boli k dispozicii partneri, ktorym tie letaky viezol. Tuto pracu vykonaval od roku
2016 do roku 2018, ale presné datumy, kedy zaéal, resp. skongil si uz nepamata. Co
sa tyka uctovnictva, bol obCas v kontakte s ekonémkami spolo¢nosti, nakofko nejaké
dokumenty, ¢o mu dali, prevazal do firiem, s ktorymi spolupracovali. Tiez naopak,
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ked obcCas prevzal nejaké dokumenty od tychto firiem a nebol k dispozicii p. XXXXX,
tieto odovzdal tymto ekondmkam. K obchodnej spolupraci spoloCnosti XXXXX. so
spolo¢nostou XXXXX uviedol, Zze z jeho pohladu to mohlo byt len v suvislosti
s reklamou, mohlo sa jednat o reklamné letaky a predmety, taktiez polepy
motorovych vozidiel. V spolo€nosti XXXXX preberal reklamné letaky, ktoré neskor aj
rozvazal. Niekolko krat sa stalo, ze pre XXXXX prevzal aj platby v hotovosti od
danych spolocnosti a tieto potom odovzdaval bud p. XXXXX a ak nebol k dispozicii,
tak ich odniesol ekondbmke. Teda mysli si, ze aj konkrétne od tejto spoloCnosti
XXXXX nejaké platby prevzal. On komunikoval aj -mailom z e-mailovej adresy
XXXXX@gmail.com.

Z vysluchu svedka XXXXX vyplyva, ze pracoval asi od roku 2016, pre XXXXX.
ako obchodny zastupca. Roznasal letaky, mal na starosti regiéon Nitra, Dunajska
Streda, Komarno, Sahy. Robil podla toho, 8o mu povedal p. XXXXX z XXXXX.
Chodil aj do Prievidze, kde iSiel s letakmi. Ako obchodny zastupca robil uvedenu
cinnost’ do roku 2018, presne na mesiac si nespomenie. Zakazku mu zadaval pan
XXXXX, takze robil len to, o on nakazal. Spolo¢nost XXXXX sa zaoberala
reklamnou Cinnostou a to jeho zaujimalo a zato bol plateny. Robil aj pre XXXXX.,
tam zobral potreny material napr. 1000 ks letdkov a dal sa na cesty. Napriklad
roznasal v konkrétnom regidne letaky, priCom toto trvalo aj par dni a az ked to
rozvozil tak sa vratil s fakturou za p. XXXXX. Vzdy to bola len obdobna reklamna
¢innost’ a nic€ inSie. Niekedy chodil na sluzobnych polepenych autach, kde bola aj
reklama XXXXX Toto vie isto, boli to fotky beténovych kobercov. Pana XXXXX si
pamata len na zaklade profesijnej ¢innosti, popri reklamnej €innosti sa niekedy stalo
aj to, Ze pre XXXXX robil aj kuriéra, ale to bolo len vynimocne, Cize to bolo len raz za
Cas, kedy zo spol. XXXXX zobral faktury pre spol. XXXXX a panovi XXXXX odovzdal
faktury a vypisané prijmové doklady na konkrétnu sumu uvedenu vo fakture, pan
XXXXX alebo jeho zamestnanec mu odovzdali do ruky peniaze proti fakture a
prijmovému dokladu a tieto peniaze po navrate do firmy XXXXX odovzdal panovi
XXXXX. Letaky mu odovzdal pan XXXXX, ktoré roznasal, niekedy jeho zamestnanci.
Spomina si na nejaku Zenu, meno nevie, ktora mu davala letaky. Potom nasledovalo
to, €o uz opisoval vysSie za rozvoz letakov a vykon reklamy. Pana XXXXX poznal len
tak, Ze sa prezentoval ako $éf. BliZzSie k nemu nevie nic.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 05/2023 XXXXX vyplyva, Ze sice
spolocnost’ XXXXX mala zauctované sporné faktury od spoloCnosti XXXXX, avSak
vSetky uhrady boli zaevidované v evidencii , Pokladha.” To znamena, Ze boli
uhradzané v hotovosti. Napriek tomu podla vyjadrenia XXXXX nie je mozné
jednoznacne povedat, Ci skutoCne prebehla tato transakcia, nakofko absentuju
pravidelné inventury hotovosti.

ZloCinu skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 3 pism. a)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto v znaChom rozsahu skrati dan, poistné na
socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné
doéchodkoveé sporenie.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujica sumu 266 eur. Skodou va&Sou sa rozumie suma dosahujica najmenej
desatnasobok takej sumy. Zna¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmene;j
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujlca
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najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie
vysSky prospechu, hodnoty veci a rozsahu €inu.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je dostatocne odévodneny zaver, Ze tento skutok nie je trestnym ¢inom a
nie je dévod na postupenie veci.

Z dokazovania vykonaného po vzneseni obvinenia vo vztahu k Casti skutku,
ktory mal byt spachany fakturovanim prac a vykonov od spol. XXXXX vyplyva, ze
predmetna spolupraca v obdobi od septembra 2017 do juna 2018 medzi obvinenou
spolo¢nostou a vysSie menovanou spolo¢nostou prebiehala, pricom jej predmetom
bolo poskytovanie reklamnej Cinnosti - rozvoz letakov, Sirenie reklamy
prostrednictvom polepov na autach. Prokurista spol. XXXXX XXXXX potvrdil
existenciu zmluvy o spolupraci medzi tymito spoloCnostami, realny vykon
fakturovanych prac, ako aj ich uhradu zo strany obvinenej spolo¢nosti. Obchodni
zastupcovia spol. XXXXX XXXXX a XXXXX uviedli, ze pracovali pre uvedenu
spolocnost, pricom okrem iného vykonavali aj rozvoz reklamnych letakov obvinenej
spoloCnosti  a jazdili na sluzobnych autach polepenych reklamou obvinenej
spolo¢nosti. Taktiez potvrdili, Ze konatelovi obvinenej spolo¢nosti odovzdavali faktury
za tieto prace ako aj prijmové pokladnicné doklady a preberali od neho vyplatenu
finanénu hotovost, ktoru nasledne odovzdavali do spol. XXXXX.

Aj ked tito svedkovia si vzhfadom na odstup ¢asu uz nevedeli spomenut na
presny rozsah vykonanych prac, resp. poskytnutych sluzieb, ani na presné vysky
vyplatenych finanCnych prostriedkov, je z ich vypovedi zrejmé, Ze obchodna
spolupraca medzi tymito spoloCnostami v rozhodnom obdobi prebiehala, ze jej
predmetom mali byt fakturované prace a sluzby, a Ze za tieto prace bolo obvinenou
spolocnostou platené.

Za aktualnej dokaznej situacie teda nemozno jednoznacne povedat, Ci vébec
a ak anovakom rozsahu, bola zo strany obvinenych kratena DPH v suvislosti
s fakturovanymi sluzbami spol. XXXXX, nakolko nie je mozné bez akychkolvek
pochybnosti potvrdit, €i ur€ita konkrétna faktura uvedena v stihanom skutku je
fiktivha a platba za fu neprebehla.

Vzhladom na vySSie uvedené nie je mozné prijat dostatoCne odbévodneny
zaver, ze skutok vymedzeny vo vyroku tohto uznesenia je stihanym trestnym ¢inom a
preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory

rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.
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