OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 333/23/6610-18 Velky Krtis 02.07.2024
EEC: 2-50-118-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako zivnostnik podnikajuci na zaklade Zivnhostenského opravnenia €. XXXXX, pod
menom XXXXX, so sidlom podnikania XXXXX, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX, konal
v rozpore so zakonom €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, ked napriek pisomnej
vyzve ako samostatne zarobkovo cinna osoba nezaplatil v lehotach splatnosti
povinné odvody poistného na nemocenské poistenie, starobné poistenie, invalidné
poistenie a rezervny fond, ato za obdobie od marca 2018 do septembra 2018 v
mesacnej splatke vo vySke 329,98 Eur, od oktébra 2018 do februara 2019 v
mesacnej splatke vo vyske 163,44 Eur, v mesiaci marec 2019 vo vyske 57,96 Eur, v
mesiaci jun 2019 vo vySke 98,02 Eur, od jula 2019 do septembra 2019 vo vySke
163,44 Eur, od oktébra 2019 do novembra 2019 vo vySke 158,11 Eur, C¢im Statnemu
rozpoctu SR v zastupeni Socialnou poistoviou, pobocka XXXXX so sidlom XXXXX
XXXXX nezaplatil splatné poistné v celkovej vyske najmenej 4 089,58 €,aj napriek



tomu, Ze vo vySSie uvedenom obdobi disponoval dostatoénymi finanénymi
prostriedkami zo svojej podnikatelskej Cinnosti na ich uhradu

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ OO PZ XXXXX sp. zn. XXXXX z 10.04.2024
bolo podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX za pokracujuci precin
nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade, ze ako zivnostnik podnikajuci na zaklade Zivhostenského opravnenia C.
XXXXX, pod menom XXXXX, so sidlom podnikania XXXXX, XXXXX XXXXX, 1CO:
XXXXX, konal v rozpore so zakonom €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, ked
napriek pisomnej vyzve ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba nezaplatil v lehotach
splatnosti povinné odvody poistného na nemocenské poistenie, starobné poistenie,
invalidné poistenie a rezervny fond, a to za obdobie od marca 2018 do septembra
2018 v mesacnej splatke vo vyske 329,98 Eur, od oktébra 2018 do februara 2019 v
mesacnej splatke vo vySke 163,44 Eur, v mesiaci marec 2019 vo vysSke 57,96 Eur, v
mesiaci jun 2019 vo vyske 98,02 Eur, od jula 2019 do septembra 2019 vo vyske
163,44 Eur, od oktobra 2019 do novembra 2019 vo vySke 158,11 Eur, od oktébra
2022 do novembra 2022 vo vyske 187,78 Eur ¢im Statnemu rozpoctu SR v
zastupeni Socialnou poistovihou, poboCka XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX
nezaplatil splatné poistné v celkovej vySke najmenej 4 465,14 €, aj napriek tomu, zZe
vo vySSie uvedenom obdobi disponoval dostato€nymi finanénymi prostriedkami zo
svojej podnikatel'skej Cinnosti na ich uhradu.

V ramci vykonaného skrateného vySetrovania bola vypocCuty obvineny XXXXX,
viackrat bol vypocCuty svedok — poSkodeny XXXXX, boli zabezpeCené danove
priznania, uctovné dokumenty zivnostnika XXXXX , listiny so Socialnej poistovne —
XXXXX, saldo konto, znalecky posudok =z odvetvia uctovnictva a dafovnictva
znalkyne XXXXX XXXXX, vypis z priestupkovej evidencie, odpis z registra trestov,
zaznam z lustracie spachanych trestnych Cinov a dalSie listiny vztahujuce sa na vec.

Obvineny XXXXX uviedol, Ze bol si plne vedomi svojho dlhu voci Socialnej
poistovni vo vyske 9.919,62 Eur, kedy si ako SZCO v obdobi od 02/2018 od 07/2023
neodvadzal odvody. Dna 23.03.2023 mu bola zo socialnej poistovne zaslana vyzva
na zaplatenie dlzného poistného, ktoru prevzal. Dria 16.11.2023 postovym poukazom
uhradil na ucCet socialnej poistovne v sume 4.000 Eur. Dna 15.04.2024 prebral
uznesenie o vzneseni obvinenia, podla ktorého je dlzny sumu vo vyske 4.460,14
Eur. Dna 31.05.2024 zaslal socialnej poistovni sumu, ktorou splatil dlh vo vySke
4.465,14 Eur na nezaplatenych odvodoch. Svoje konanie lutuje a svoju povinnost
tykajucu sa splatenia odvodov bude do buducna pinit riadne a v€as, aby sa nedostal
do problémov.

Vo veci bol opakovane vypocCuty svedok — poSkodeny XXXXX, povereny
zastupca Socialnej poistovne XXXXX, ktory pri prvotnych vysluchoch konanych
zhodne uvadzal, Ze obvineny nezaplatil celé splatné poistné. V ostathom vysluchu
z 26.06.2024 uviedol, Ze na policiu podal trestné oznamenie na obvineného, ktory za
obdobie od 02/2018 do 07/2023 nezaplatil splatné poistné vo vySke najmenej
9.919,62 Eur. PoStou bola obvinenému zaslana vyzva. Obvineny poStovym
poukazom z 16.11.2023 uhradil na ucet socialnej poistovne 4.000 Eur, nasledne bolo



vznesené obvinenie, kde podfa vypracovaného znaleckého posudku diZzna suma
XXXXX predstavuje vySku 4.465,14 Eur, ktoru obvineny dna 31.05.2024 doplatil
prostrednictvom postového poukazu. Medzi sumou ktora je uvedena v tresthom
oznameni vo vyske 9.919,62 Eur a sumou ktoru obvineny uhradil, t. j. 8.465,14 Eur je
rozdiel vo vySke 1.454,48 Eur, ktoru na menovaného stale uviduju.

DIzné poistné eviduju za mesiace12/2022, 01/2023, 2/2023,3/2023, 4/2023, 5/2023,
6/2023, 7/2023 €o spolu predstavuje sumu 1.454,48 Eur.

Zo znaleckého posudku XXXXX zodvetvia uctovnictva a danovnictva
vyplynulo, Ze obvineny v Case splatnosti poistného za jednotlivé mesiace za obdobie
od marca 2018 do septembra 2018 v mesacnej splatke vo vyske 329,98 Eur, od
oktdébra 2018 do februara 2019 v mesacnej splatke vo vyske163,44 Eur, v mesiaci
marec 2019 vo vyske 57,96 Eur, v mesiaci jun 2019 vo vyske 98,02 Eur, od jula 2019
do septembra 2019 vo vySke 163,44 Eur, od oktobra 2019 do novembra 2019 vo
vySke 158,11 Eur a od oktébra 2022 do novembra 2022 v mesacnej splatke vo vyske
187,78 Eur disponoval dostatkom finanénych prostriedkov z podnikatelskej €innosti
na uhradu tohto poistného.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania bol dna 01.07.2024 na tunajSiu okresnu
prokuraturu poverenym prisluSnikom PZ predlozeny vySetrovaci spis, kde
preskumanim vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Ze v predmetnej trestnej
veci su dévody na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por.
s poukazom na § 86 ods. 1 pism. d Tr. zak.

Podla odpisu registrov trestov obvineny XXXXX bol doposial trikrat sudne
trestanym, avSak ani raz za preCin nezaplatenia nezaplatenia dane a poistného
podfa § 278 Tr. zak.. Podla vypisu z priestupkovej evidencie, nebol doposial
priestupkovo postihnuty za obdobny €in. Proti obvinenému nebolo v minulosti, ani v
suCasnosti vedené ani jedno trestné konanie za obdobny trestny Cin, ¢o vyplyva
z lustracie Generalnej prokuratury SR.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Tr. zak. trestnost trestného Cinu zanika, ak ide
o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia dane a poistného
podfa § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak pachatel
nespachal taky ¢in ako ¢len organizovanej skupiny alebo ako cClen zloCineckej
skupiny a ak splatna dan a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodatoCne zaplatené
najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonéeni jeho vySetrovania
mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Tr. zak. trestnost’ trestného Cinu podla § 86 ods. 1 pism. d)
Tr. zak. nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené
z dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podla odseku 1.

Podla § 215 ods. 1 pism. h Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Pri svojom rozhodnuti som vychadzal zvy$Sie uvedenych zakonnych
ustanoveni. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze obvineny XXXXX sa dopustil



skutku, ktory bol predmetom trestného konania. Svojim konanim naplnil vSetky
zakonné znaky prec€inu nezaplatenia dane a poistného. § 278 ods. 1 Tr. zak. Pri
vysluchu sa ku spachaniu skutku doznal atento ofutoval. Zo spachania skutku je
usvedCovany zavermi znaleckého posudku XXXXX O trestnej €innosti obvineného
svedCia dalSie dOkazy ato vypoved poSkodeného, ako aj zabezpecCené listinné
dokumenty. Obvineny XXXXX vyuzil ustanovenie o ucinnej futosti podla § 86 ods. 1
pism. d) Tr. zak. a neodvedené poistné, ktorého nezaplatenie za inkriminované
obdobie mu bolo kladené za vinu, uhradil, o Com svedCi vypoved posSkodeného
a prilozené postové poukazy o uhrade financnych prostriedkov vo vyske 4.000 EUR
a 4.465,14 EUR v prospech adresata XXXXX XXXXX. Obvineny tak splatné poistné
dodatoCne zaplatil ato eSte predtym, ked sa po skonCeni vySetrovania mohol
oboznamit s vysledkami vySetrovania pri preStudovani vySetrovacieho spisu. Co sa
tyka dlzného poistného XXXXX za mesiace 12/2022, 01/2023, 2/2023, 3/2023,
4/2023, 5/2023, 6/2023, 7/2023 spolu v sume 1.454,48 Eur, tak v tejto suvislosti je
potrebné uviest, Ze ide splatné poistné za mesiace, za ktoré obvineny nezaplatil
splatné poistné nezavinene. Tak isto konsStatujem, Ze za obdobny c¢in nebol
v predchadzajucich 24 mesiacoch postihnuty a ani proti nemu nebolo trestné stihanie
za obdobny C¢in v predchadzajucich 24 mesiacoch zastavené z dovodu zaniku
trestnosti trestného Cinu podfa § 86 odsek 1 Tr. zak.. Z uvedenych dévodov mam za
to, Ze trestnost’ pre€inu nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Tr. zak.
zanikla podla § 86 ods. 1 pism. d) Tr. zak., preto bolo potrebné rozhodnut
o zastaveni trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por.

Vzhladom k vySSie uvedenému som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Dzavoronok
prokurator



