OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: XXXXX Zvolen 28.06.2024
EEC: XXXXX

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: kradez podfa § 247 odsek 1 pismenoa Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky v zneni zakona Cislo 557/1991
Zbierky

trestny C&in: kradez podla § 247 odsek 1 pismenoa Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky v zneni zakona Cislo 557/1991
Zbierky

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: kradeZz podla § 247 odsek 1 pismeno a Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky v zneni zakona Cislo 557/1991 Zbierky S§tadium: dokonany trestny
¢in

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 1 pismeno a Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky v zneni zakona Cislo 557/1991 Zbierky Stadium: dokonany trestny
cin

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1/

dna 20.03.1992 spolu so XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX trvale bytom XXXXX,
XXXXX/2 a s XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX naposledy bytom XXXXX, XXXXX
XXXXX, odcudzili z priestoru, ktory patril XXXXX XXXXX pri zelezni¢nej trati XXXXX,



okres XXXXX - XXXXX, okres XXXXX, elektricky medeny kabel CYKY 3x150x+70,
ktory na mieste zbavili obalu, ¢im ziskali 137 kg medi v hodnote 5.938,95 Sk (197,14
€) a chceli ju odovzdat do Zbernych surovin vo XXXXX ¢im sp&sobili XXXXX, Statny
podnik, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX- v stgasnosti neexistujuci pravny
subjekt, od 10.07.2001 vymazany z Obchodného registra SR, za likvidatora ktorého
bol od 25.03.1998 do 09.07.2001 ustanoveny XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX,
Skodu odcudzenim vo vyske 5.938,95 Sk (197,14 €),

2/

v presne nezistenej dobe v mesiaci april 1992 spolo¢ne s obvinenym XXXXX, nar.
XXXXX vo XXXXX trvale bytom XXXXX/2, XXXXX as obvinenym XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX naposledy bytom XXXXX, vedla zelezniCnej trate v mieste pod
XXXXX XXXXX okres XXXXX, odcudzili 74 bm kabla typu TCE KFY 12p, ¢€im
podniku XXXXX, montazny zavod XXXXX, spésobili Skodu vo vySke 3.145,- KCs
(104,39 €) a odcudzenim kabla typu CGTG 3x35+25 o dizke 30 m podniku XXXXX
§.p. XXXXX, XXXXX, spdsobil Skodu 2.280,- K&s (75,68€), kde poskodeny XXXXX,
$tatny podnik, so sidlom XXXXX ICO: XXXXX predstavuje v stigasnosti neexistujuci
pravny subjekt, od 22.10.2001 vymazany z Obchodného registra SR a posSkodeny
XXXXX XXXXX $tatny podnik, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX predstavuje
v suCasnosti neexistujuci pravny subjekt, od 08.02.2012 vymazany z Obchodného
registra SR, za likvidatora ktorého bol od 23.08.2011 ustanoveny doc. XXXXX, trval
bytom XXXXX XXXXX

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premiCané.

Odovodnenie:

Uznesenim vysetrovatelky Okresného Uradu vySetrovania PZ SR XXXXX zo
diia 22.04.1992 CVS:XXXXX, bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. v zneni u¢innom ku diu vydania rozhodnutia zacaté trestné stihanie
a sucasne podla § 163 ods. 1 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni u€innom
ku vydania rozhodnutia vznesené obvinenie 1/ XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX trvale
bytom XXXXX €. 179, 2/ XXXXX nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX, a 3/ ml.
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX, pre trestny €in kradezZe podla §
247 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni uinnom ku dfiu
vydania rozhodnutia na tom skutkovom zaklade ze,
dria 20.03.1992 odcudzili z priestoru, ktory patril XXXXX XXXXX pri Zelezni¢nej trati
XXXXX - XXXXX elektricky medeny kabel CYKY 3x 150+70, ktory na mieste zbavili
obalu, ¢im ziskali 137 kg medi o hodnote 5938,95 Kés a chceli ho odovzdat do
Zbernych surovin vo XXXXX

Uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ SR XXXXX zo
dfia 27.04.1992 CVS:XXXXX bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. v zneni u¢innom ku diu vydania rozhodnutia zacaté trestné stihanie
a sucasne podla § 163 ods. 1 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni u€innom
ku vydania rozhodnutia vznesené obvinenie 1/ XXXXX nar. XXXXX v XXXXX trvale
bytom XXXXX, 2/ XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX, a 3/
ml. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX, pre trestny Cin kradeze
podfa § 247 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom ku
dnu vydania rozhodnutia, na tom skutkovom zaklade, ze
v presne nezistenej dobe v mesiaci april 1992 vedla Zelezni¢nej trate v mieste pod
Zvolenskym zamkom odcudzili 74 bm kabla typu TCE KFY 12p, ¢im podniku



XXXXX, montazny zavod XXXXX spoésobili Skodu vo vySke 3.145,- Kls a
odcudzenim kabla typu CGTG 3x35+25 o dlzke 30 m, &im podniku XXXXX, $.p.
XXXXX, XXXXX spbsobil $kodu 2.280,- Kcs.

V ramci dalSieho konania dosSlo k spojeniu predmetnej veci s inymi suvisiacimi
trestnymi konaniami viacerych dalSich obvinenych (XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX
trvale bytom XXXXX, XXXXX; XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX;
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX naposledy bytom XXXXX; XXXXX, nar. XXXXX
v XXXXX, trvale bytom XXXXX; XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX trvale bytom XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX; XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX
trvale bytom XXXXX XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX naposledy bytom XXXXX
a XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX ked sucastou
spisového materialu su aj s tym suvisiace uznesenia o zacCati trestného stihania,
vzneseni obvinenia a uznesenia o spojeni veci na spolocné konanie a to:

- uznesenie vySetrovatelky Okresného Uradu vySetrovania PZ SR XXXXX zo
diia 12.05.1992 CVS:XXXXX, ktorym bola podla § 20 ods. 1 s poukazom na § 23
ods. 3 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni u€innom ku dnu vydania
rozhodnutia spojena na spoloéné konanie pod CVS:XXXXX, trestna vec vedena pod
CVSXXXXX proti obvinenym 1/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX 2/ XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX a 3/ ml. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX stihanym pre trestny &in
kradeZe podla § 247 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb. pre skutok zo
diia 20.03.1992 s trestnou vecou vedenou pod CVS: XXXXX proti 1/ XXXXX,
nar. XXXXX v XXXXX 2/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX a3/ ml. XXXXX nar.
XXXXX v XXXXX pre trestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1 pism. a/ Trestného
zakona €. 140/1961 Zb. pre skutok z mesiaca april 1992;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ-SR XXXXX zo
dria 13.05.1992 CVS:XXXXX, ktorym bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. v zneni u¢innom ku diu vydania rozhodnutia za¢até trestné stihanie
a sucasne podla § 163 ods. 1 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni u€innom
ku dnfu vydania rozhodnutia vznesené obvinenie 1/ XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX, 2/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX trvale bytom XXXXX,
XXXXX, 3/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX trvale bytom XXXXX &. XXXXX 4/
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX, 5/ XXXXX, nar. XXXXX
v XXXXX trvale bytom XXXXX 6/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX XXXXX trvale
bytom XXXXX, 7/ XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, pre
spolupachatelstvo trestného Cinu kradeze podfa § 9 ods. 2 k § 247 ods. 1 pism. a/
ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom ku driu spachaniu skutku;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ-SR XXXXX zo
dria 22.06.1992 CVSXXXXX, ktorym bola podla § 20 ods. 1 s poukazom na § 23
ods. 3 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni uinnom ku diu vydania
rozhodnutia spojena na spoloéné konanie pod CVS:XXXXX trestna vec vedena pod
CVS:XXXXX proti obvinenému 1/ XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX 2/ XXXXX, nar.
XXXXX vo XXXXX 3/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX 4/ XXXXX, nar. XXXXX
vV XXXXX 5/ XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX 6/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX a 7/
XXXXX, nar. XXXXX, pre spolupachatelstvo trestného Cinu kradeze podfa § 9 ods. 2
k § 247 ods. 1 pism. a/ ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom ku
driu spachaniu skutku, s trestnou vecou vedenou pod CVSXXXXX proti 1/ XXXXX
nar. XXXXX v XXXXX, a 2/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX pre trestny €in kradeze
podfa § 247 ods. 1 pism. a/ spachany formou spolupachatelstva podfa § 9 ods. 2
Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom ku driu spachania skutku;




- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ-SR XXXXX
CVS: XXXXX zo dfia 26.06.1992, ktorym bolo podia § 160 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. v zneni ucinnom ku dfiu vydania rozhodnutia zaCaté trestné stihanie
a suCasne podla § 163 ods. 1, ods. 4 Trestného poriadku &. 141/1961 Zb. v zneni
u¢innom ku dnu vydania rozhodnutia vznesené obvinenie 1/ XXXXX, nar. XXXXX
vV XXXXX XXXXX, trvale bytom XXXXX, 2/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX trvale
bytom XXXXX, XXXXX, pre trestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1 pism. a/
spachany formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2 Trestného zakona ¢. 140/1961
Zb. v zneni u¢innom ku dnu spachania skutku;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ —SR XXXXX zo
dria 20.08.1992 CVS:XXXXX, ktorym bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. v zneni u¢innom ku diu vydania rozhodnutia zaCaté trestné stihanie
a sucasne § 163 ods. 1 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. vznesené obvinenie
ml. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX €. 6, pre trestny Cin kradeze
podfa § 247 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom ku
dnu vydania rozhodnutia;

- uznesenie Zeleznicného oddelenia PZ SR XXXXX zo dfia 24.08.1992
CVS:XXXXX, ktorym bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku &. 141/1961 Zb.
v zneni u€innom ku dnu vydania rozhodnutia zacaté trestné stihanie pre trestny Cin
kradeze podla § 247 ods. 1 pism. a/ formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2
Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u¢innom ku driu spachania skutku;

- uznesenie vy$etrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ — SR XXXXX zo
dnha 20.10.1992 CVS:XXXXX, ktorym bolo podla § 163 ods. 1 ods. 4 Trestného
poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni u¢innom ku dfiu rozhodnutia vznesené obvinenie
ml. XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX pre trestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1 pism.
a/ formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb.
v zneni u¢innom ku dnu vydania rozhodnutia;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ-SR XXXXX zo
dfia 22.12.1992 CVS:XXXXX, ktorym boli podla § 20 ods. 1 s poukazom na § 23
ods. 3 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni uinnom ku diu vydania
rozhodnutia spojené na spoloéné konanie trestné veci vedené pod CVS:XXXXX
a CVS:XXXXX;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ-SR XXXXX zo
diia 19.02.1993 CVS:XXXXX, ktorym bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. zaCaté trestné stihanie pre trestny €in kradeze podla § 247 ods. 1
pism. b/, ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom ku dnu vydania
rozhodnutia;

- uznesenie Obvodného oddelenia PZ SR XXXXX zo dfia 22.02.1993 CVS:
XXXXX, ktorym bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni
ucinnom ku dnu vydania rozhodnutia zaCaté trestné stihanie pre trestny Cin kradeze
podfa § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom ku
dnu vydania rozhodnutia;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ-SR XXXXX zo
dia 04.03.1993 XXXXX, ktorym bolo podfa § 163 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. vznesené obvinenie ml. XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX trvale bytom
XXXXX, XXXXX, pre trestny &in kradeZe podla § 247 ods. 1 pism. b/, ods. 2
Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u¢innom ku driu vydania rozhodnutia;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ-SR XXXXX zo
dria 04.03.1993 CVS:XXXXX ktorym bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. zacaté trestné stihanie a suCasne podla § 163 ods. 1 Trestného




poriadku €. 141/1961 Zb. vznesené obvinenie 1/ XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX
bytom XXXXX, XXXXX a 2/ ml. XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX trvale bytom
XXXXX, XXXXX, pre trestny €in porusovania domovej slobody podfa § 238 ods. 1,
ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u¢innom dru vydania rozhodnutia
apre pokus kradeZze podla § 8 ods. 1 k § 247 ods. 1 pism. b/ formou
spolupachatelstva podla § 9 ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni
uc¢innom ku driu vydania rozhodnutia;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ-SR XXXXX
CVS:XXXXX zo dfia 16.03.1993, ktorym boli podla § 23 ods. 3 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. v zneni u€innom ku dfiu vydania rozhodnutia spojené na spolo¢né
konanie pod CVS:XXXXX trestna vec obvineného XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX
vedena pod CVSXXXXX pre trestny &in kradeze podla § 247 ods. 1 pism. b/, ods. 2
Trestného zakona ¢€. 140/1961 Zb. pre skutok zo dna 28.01.1993 do 29.01.1993
a trestna vec obvineného 1/ ml. XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX a 2/ XXXXX nar.
XXXXX vo XXXXX, vedena pod CVS:XXXXX pre trestné &iny porusovania domovej
slobody podla § 238 ods. 1, ods. 2 a pokus kradezZe podla § 8 ods. 1 k § 247 ods. 1
pism. b/, formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2 Trestného zakona ¢. 140/1961
Zb. vzneni u€innom ku dfiu vydania rozhodnutia pre skutok spachany dna
04.03.1993;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ —SR XXXXX zo
dria 22.07.1993 CVS: XXXXX ktorym bola podla § 20 ods. 1 s poukazom na § 23
ods. 3 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni u¢innom ku dfiu rozhodnutia, na
spoloéné konanie pod CVS:XXXXX spojend trestna vec vedena pod CVS:XXXXX,
proti obvinenym XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX a ml. XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX
trestne stihanym pre trestny €in poruSovania domovej slobody podfa § 238 ods. 1
ods. 2, v §tadiu pokusu podla § 8 ods. 1 formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2
a trestny Cin kradeze podfa § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb.
v zneni uc€innom ku dnu spachania skutku s trestnou vecou vedenou pod
CVS:XXXXX vedenou proti obvinenému XXXXX, nar. XXXXX, pre trestny &in
kradeze podlfa § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona v zneni u€innom ku driu
vydania rozhodnutia;

- uznesenie vy$etrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ — SR XXXXX zo
dria 30.09.1993 XXXXX ktorym bola podla § 20 ods. 1 s poukazom na § 23 ods. 3
Trestného poriadku &. 141/1961 Zb. na spoloéné konanie pod CVS: XXXXX spojena
trestna vec vedena pod CVS:XXXXX, proti obvinenym XXXXX nar. XXXXX vo
XXXXX aml. XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX trestne stihanym pre trestny cCin
porusovania domovej slobody podla § 238 ods. 1 ods. 2, v $tadiu pokusu podfa § 8
ods. 1 formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2 a trestny €in kradezZe podla § 247
ods. 1 pism. b/ Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. v zneni u¢innom ku dnu
spachania skutku s trestnou vecou vedenou pod CVS: XXXXX a's trestnou vecou
vedenou pod CVS: XXXXX.

Trestné stihanie bolo v priebehu pripravného konania z réznych dévodov, Ci
uz pre nepritomnost svedkov, alebo pre nepritomnost obvinenych viackrat
prerusené, resp. bolo rozhodnuté o jeho pokraovani a to:

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
dia 13.07.1992 CVS:XXXXX podla § 173 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni uc€innom ku driu rozhodnutia, prerusené pre nepritomnost
obvineného XXXXX nar. XXXXX v XXXXX



- uznesenim vy$etrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ —SR XXXXX zo
diia 20.10.1992 CVS:XXXXX podla § 173 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni u€innom ku diu rozhodnutia, preruSsené pre nepritomnost
obvineného ml. XXXXX nar. XXXXX v XXXXX

- uznesenim vy$etrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ —SR XXXXX zo
dnia 20.10.1992 XXXXX podla § 173 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku €. 141/1961
Zb. v zneni u¢innom ku driu rozhodnutia prerusené pre nepritomnost obvineného ml.
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX

- uznesenim vy$etrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ —SR XXXXX zo
dria 22.12.1992 CVS: XXXXX, podla § 173 ods. 2 Trestného poriadku ¢&. 141/1961
Zb. v zneni u€innom ku dnu vydania rozhodnutia pokraCované v trestnom stihani;

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
diia 29.03.1993 CVS: XXXXX, bolo podla § 173 ods. 2 Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni u€innom ku dru vydania rozhodnutia pokraCované v trestnom
stihani;

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
dria 01.04.1993 CVS:XXXXX podla § 173 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni ucinnom ku dnu rozhodnutia preruSené pre nepritomnost
obvineného XXXXX nar. XXXXX v XXXXX

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
dria 22.07.1993 CVS: XXXXX, podla § 173 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni ucinnom ku dnu rozhodnutia preruSené pre nepritomnost
obvineného ml. XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
diia 30.09.1993 CVS:XXXXX bolo podla § 173 ods. 2 Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. vzneni uinnom ku dfu vydania rozhodnutia rozhodnuté
o pokraCovani v trestnom stihani;

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
dia 30.09.1993 CVS: XXXXX, bolo podla § 173 ods. 2 Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. vzneni uinnom ku dfu vydania rozhodnutia rozhodnuté
o pokraCovani v trestnom stihani;

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
dia 30.09.1993 CVS: XXXXX, bolo podla § 173 ods. 2 Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. vzneni uinnom ku dfu vydania rozhodnutia rozhodnuté
o pokraCovani v trestnom stihani;

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
dia 30.09.1993 CVS: XXXXX, bolo podla § 173 ods. 2 Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. vzneni u€innom ku dfu vydania rozhodnutia rozhodnuté
o pokraCovani v trestnom stihani;

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
dria 20.12.1993 CVS:XXXXX, podla § 173 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni uc€innom ku dfiu rozhodnutia prerusené trestné stihanie pre
nepritomnost obvinenych XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX XXXXX, nar. XXXXX
vV XXXXX XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX XXXXX XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX

- uznesenim vySetrovatela OR PZ OKP XXXXX zo dna 25.04.2012
CVS:XXXXX, bolo podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku &. 141/1961 Zb.
rozhodnuté o pokracovani v trestnom stihani;

- uznesenim vy$etrovatefa OR PZ OKP XXXXX zo diia 25.03.2013 CVS:
XXXXX, bolo podfa § 228 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku prerusené trestné



stihanie pre nepritomnost obvineného XXXXX, nar. XXXXX a obvineného XXXXX,
nar. XXXXX;

- uznesenim vySetrovatela OR PZ OKP XXXXX zo dna 17.12.2013
CVS:XXXXX, podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku &. 141/1961 Zb. v zneni
uc¢innom ku dnu vydania rozhodnutia rozhodnuté o pokraCovani v trestnom stihani;

- uznesenim vySetrovatela OR PZ OKP XXXXX zo dna 10.12.2014
CVS:XXXXX, podla § 228 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku preru$ené trestné
stihanie pre nepritomnost obvineného XXXXX, nar. XXXXX a obvineného XXXXX,
nar. XXXXX;

- uznesenim vySetrovatela OR PZ OKP XXXXX zo dna 28.09.2022
CVS:XXXXX, podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku rozhodnuté o pokragovani
v tresthom stihani, ktoré =zruSila dozorujuca prokuratorka uznesenim zo dna
14.10.2022 &.k. XXXXX podla § 230 ods. 2 pism. e/ Trestného poriadku.

Nasledne vySetrovatel OR PZ OKP XXXXX, po splneni pokynu dozorujucej
prokuratorky, opatovne uznesenim zo dria 07.06.2023 CVS: XXXXX, rozhodol podla
§ 228 ods. 5 Trestného poriadku o pokracovani v tresthom stihani.

Obvineny XXXXX dna 12.06.1992 uviedol, Zze dna 20.03.1992 pri zavode
XXXXX a XXXXX videl XXXXX a XXXXX, ako tahali za sebou vozik, na ktorom bolo
polozené vrece. XXXXX ho poziadal o pomoc pri tlaceni s tym, Ze mu daju 200,- K¢s.
On im pomohol, ale nestaral sa o to, o vezu. Dozvedel sa to az ked ich zastavili
policajti. Dhna 07.04.1992 Siel spolu s otcom XXXXX a Svagrom XXXXX okolo
smetiska pod zamkom a cez kolajnice, hladali odpad na spenazenie. Dalej od
kolajnic bola vykopana ryha a pri nej vedla v trave polozeny kabel, asi Stvorzilovy
o dizke cca 40m. On ho zadal stadat do klbka a ku koncu uvidel dal$i kabel -
laskovy, tenky v dizke asi 30m. Presiel pod zamok, tam ho zapalil, aby odstranil obal.
Pomahal mu XXXXX, XXXXX hfadal dalsi odpad. Ked' sa na druhy den vratili, zaistili
ich policajti. Med bola vo vahe 77kg.

Obvineny XXXXX dna 18.06.1992 uviedol, Ze dria 07.04.1992 sa vybral spolu
s XXXXX do XXXXX aby pohladali nejaky odpadovy material, ktory by mohli predat
do zbernych surovin. 18li smerom popod XXXXX zamok na kofajnice, kde zbadal 5m
od vody v jame skruteny a polozeny kibel. Odrezal z neho gumenu Cast, zistil, Ze je
to Stvorzilovy medeny kabel o dizke asi 50m, tak okolo neho poukladal papier
a zapalil ho. Nasledne cestou stretli XXXXX, zavolali ho, aby im pomohol. Dna
20.03.1992 sa dohodol s XXXXX, Ze p6jdu hladat’ nejaky odpad, ¢o by bolo vhodné
predat do zbernych surovin. ISli spolu popri zavode XXXXX, kde v trave nasiel 5
kusov medeného kabla, kazdy o dizke 5-6m. Na mieste orezal obal z umelej hmoty
a takto ziskany medeny drét stocili a dali do vreca.Nalozili vSetko na karicku a Sli
smerom k ZOS, pritom cestou stretli XXXXX, ktorému za pomoc slubil 200,- Ké&s.
Nasledne ich zastavili policajti. Med' vazila 137 kg.

Obvineny XXXXX v pripravhom konani dna 16.06.1992 uviedol, Zze dna
20.03.1992 iSiel spolu so XXXXX smerom k podniku XXXXX a hladali rézny
odpadovy material, ktory by mohli predat do zbernych surovin, aby ziskali nejaké
peniaze. Pri plote fabriky XXXXX nasli v trave roztiahnuté 3 desatmetrové kable,
tieto hned na mieste nozom orezali a ked' videli, ze su medené, tak ich zobrali, dali
ich do vreca, ktoré mali so sebou a nalozili ich na karicku, ktoru tiez mali so sebou.
Ked boli so XXXXX na chodniku, priSiel k nim XXXXX a pomahal im tlacit kariCku do



zbernych surovin v XXXXX. Na ceste ich zastavili prislusnici ZO - PZ XXXXX
a zaistili ich aj s vecami, ktoré mali so sebou.

Obvineny XXXXX v pripravhom konani uviedol, Ze dna 07.04.1992 v Case
okolo 15.00 hod. Siel na novu Zelezni€nu stanicu spolu so svojim zatom XXXXX.
Predtym si vyhliadol miesto pri XXXXX kolaji, kde videl na zemi medené kable pri
vyhybke. PriSiel na miesto a tam naSiel asi 50-60m medeného kabla, ktory bol na
hromade. Bol tam aj hlinikovy kabel, ale z toho nezobral. Zobral kabel, odtiahol ho
dalej do takej mocariny atam ho hned zapalil. Videl tam vSak stat jedného
ZeleznicCiara, tak radsej so XXXXX odiSiel preC. Po obhoreni izolacného obalu chcel
takto ziskanu Cistu med odovzdat do zbernych surovin. Nechal kabel horiet a so
XXXXX okolo pol Siestej poobede odisli pre€. Rano 08.04.1992 v Case asi o 06.00
hod. sa tam vratil spolu so XXXXX a XXXXX, ktorému XXXXX povedal, kam idu,
priCom na mieste na nich Cakal prislusnik policie, ktory ich zaistil. Uz vypaleny
medeny drot, ktory si tam pripravili, zostal na mieste a potom ho zobrali prislusnici
Z0 PZ.

Za posSkodeného bol dia 12.06.1992 vypocCuty XXXXX, ktory uviedol, ze
predmetnym skutkom doSlo z priestoru ZelezniCnej trate XXXXX - XXXXX
k odcudzeniu elektrického medeného kabla CYKY - 3x150+70, &im vznikla Skoda
5.938,95 Kes. Tuto ziadal nahradit. Nasledne bol poSkodeny XXXXX, Statny podnik,
so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, od 10.07.2001 vymazany z Obchodného
registra SR, pri€om likvidatorom bol v obdobi od 25.03.1998 do 09.07.2001
ustanoveny XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, ktory nahradu Skody neuplatnil.

Za poSkodeného bola dna 12.06.1992 vypocuta XXXXX, ktora uviedla, zZe
pracuje ako podnikovy pravnik v3.p. XXXXX XXXXX abola informovana, ze
v mesiaci april 1992 bol v tejto organizacii ukradnuty kabel typu CGTD 3x35+25
v mnozstve 30m zo stavby XXXXX - XXXXX, objekt OTV XXXXX druha etapa
vystavby. Touto kradezou bola spdsobena Skoda vo vyske 2.280,- K&s. Pripojila sa
k trestnému konaniu a ziadala nahradit' Skodu.

Taktiez bol za poskodeného XXXXX v pripravhom konani drfia 08.07.1992
vypocuty XXXXX, ktory uviedol, ze pri kradezi kabla TCE KFY 12 v mesiaci april
1992 v ramci stavby XXXXX - XXXXX, bola spdésobena Skoda 3.145,- KCs, ktoru
Ziadal nahradit.

Nasledne bol poskodeny XXXXX &tatny podnik, so sidlom XXXXX ICO:
XXXXX, od 22.10.2001 vymazany z Obchodného registra SR a posSkodeny XXXXX
XXXXX, $tatny podnik, so sidlom XXXXX, XXXXX, 1CO: XXXXX, od 08.02.2012
vymazany z Obchodného registra SR, priCom za likvidatora bol od 23.08.2011
ustanoveny doc. XXXXX, trval bytom XXXXX, XXXXX ktory oznamil, ze vymazom
Statneho podniku XXXXX. XXXXX z Obchodného registra, zaniklo jeho pravo za
predmetny Statny podnik vystupovat’ a nevie sa vyjadrit ku Skode, nakofko sa skutok
stal davno pred jeho pdsobenim v spolo¢nosti. Uvedené stanovisko vydal ako fyzicka
osoba, nie ako Statutar podniku XXXXX. XXXXX.

V konani boli vypocCuti aj svedkovia XXXXX XXXXX a XXXXX, ktori potvrdili
priebeh skutku.



V spise sa dalej nachadzaju vycCislenia Skody, zapisnica o obhliadke miesta
¢inu a vypisy z obchodného registra k poSkodenym.

Odbornym vyjadrenim &. XXXXX vypracovanym dfia 11.01.2022 XXXXX, ul.
XXXXX, bola skoda spdsobena predmetnymi skutkami vycCislena na sumu 197,14 €
a 75,68 €.

V spisovom materiali sa nachadzaju aj spravy k osobe obvineného, z ktorych
vyplyva, Ze tento nebol priestupkovo rieSeny a bol pred skutkom 1x sudne trestany
rozhodnutim Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 26.03.1990, priCom sa
na neho hladi, akoby nebol odsudeny.

Je potrebné tiez uviest, ze obvineny bol po spachani predmetného skutku
odsudeny len raz rozhodnutim Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dia
06.02.2002, pre trestné Ciny podla § 222 ods. 1 a § 202 ods. 1 Trestného zakona,
ktorych sa dopustil dna 25.04.2001.

Obvineny XXXXX bol v tejto trestnej veci trestne stihany pre trestny c&in
kradeZe, ktorého sa mal dopustit 20.03.1992 a v mesiaci april 1992 a ktory bol pri
vzneseni obvinenia pravne kvalifikovany ako trestny ¢in kradeze podla § 247 ods. 1

pism. a/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni ucinnom ku dfiu vydania
rozhodnutia.

Podla § 247 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona ¢&. 140/1961 Zb. v zneni
ucinnom do 30.09.1994, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spésobi tak
Skodu nie nepatrnu, potresce sa odnatim slobody az dva roky alebo pefiaznym
trestom alebo prepadnutim veci.

Od 08.02.1993 bola na Slovensku zavedena mena slovenska koruna. Dria
01.01.2009 sa euro na Slovensku stalo zakonnym platidlom. Nahradilo tak slovensku
korunu (SKK) v neodvolatelne stanovenom vymennom kurze 1 € = 30,1260 SKK.

Podla § 89 ods. 14 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni uinnom od
30.09.1994, Skodou nie nepatrnou sa rozumie Skoda dosahujuca najmenej polovicu
najnizSej mesacnej mzdy ustanovenej v8eobecne zavaznymi pravnymi predpismi,
nie malou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej trojnasobok takej mzdy,
vacsSou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej desatnasobok takej mzdy,
znacnou Skodou suma dosahujuca najmenej patdesiatnasobok takej mzdy a Skodou
velkého rozsahu suma dosahujuca najmenej dvestopatdesiatnasobok takej mzdy.
Tieto hladiska sa pouziju obdobne pre urCenie vysky prospechu a hodnoty veci.

Mesacna hruba minimalna mzda v Case spachania skutku cCinila 2.200,- KCs
(73,03 €) (zakon €. 53/1992 Zb.), t.j. sp6ésobena Skoda bola vysSia ako mala.

Od 08.02.1993 bola na Slovensku zavedena mena slovenska koruna. Dria
01.01.2009 sa euro na Slovensku stalo zakonnym platidlom. Nahradilo tak slovensku
korunu (SKK) v neodvolatelne stanovenom vymennom kurze 1 € = 30,1260 SKK.



S poukazom na uvedené mozno konStatovat, Zze obvineny sa vySSie
uvedenym trestnym Cinom dopustil skutku, pri ktorom bola po prepocte na euro
spbésobena Skoda v celkovej vyske 272,82 € (8.218,90 Kcs).

Pre trestnost Cinu sa vyZzaduje naplnenie vSetkych zakladnych znakov
skutkovej podstaty toho ktorého trestného Cinu, t.j. subjekt (pachatel), subjektivna
stranka (zavinenie - umysel, nedbanlivost), objekt, objektivha stranka (konanie,
nasledok, pri€inny vztah medzi konanim a nasledkom). V pripade absencie €o ilen
jedného z nich nemozno vyvodzovat trestnopravnu zodpovednost.

V pripade trestného Cinu kradeze je objektom predovsetkym vlastnicke pravo
alebo prava suvisiace s drzbou veci. Objektivna stranka spocCiva v prisvojeni si
cudzej veci zmocnenim sa jej avdosledku prisvojenia, spbsobenie Skody,
pachatelom (subjektom) méze byt ktorakolvek trestnopravne zodpovedna osoba
(vek, priCetnost) a subjektivna stranka vyzaduje umyselné zavinenie.

S poukazom na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia,
nakolko obvineny CiastoCne priznal spachanie skutku a ostatné vykonané dbdkazy
(vysluchy dalSich obvinenych alistinné dokazy) nasvedcuju pravdivosti jeho
priznania, priCom sa jednalo o trestnopravne zodpovedného pachatela, ktory
umyselnym konanim s dalSimi obvinenymi odcudzil cudziu vec a spdsobil tak Skodu
nie nepatrnu, je namieste konStatacia o naplneni vSetkych zakonnych znakov
trestného Cinu kradeze podla § 247 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona ¢. 140/1961
Zb. v zneni uCinnom ku dnu spachania skutku a to subjektu, subjektivnej stranky,
objektu a objektivnej stranky.

Podla § 16 ods. 1 Trestného zakona ¢€. 140/1961 Zb., trestnost Cinu sa
posudzuje podla zakona ucinného v Case, ked bol ¢in spachany; podfa neskorsieho
zakona sa posudzuje len vtedy, ak je to pre pachatela priaznivejSie.

Podla § 67 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom
do 30.09.1994, trestnost Cinu zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je tri roky pri
ostatnych trestnych cinoch.

Podla § 67 ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni ucinnom do
30.09.1994, do premiCacej doby sa nezapocitava doba, po ktoru nebolo mozno
pachatela postavit pred sud pre zakonnu prekazku, ani doba, po ktoru sa zdrzoval
v cudzine.

Podla § 67 ods. 3 pism. a/, pism. b/ Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb.
v zneni u€innom do 30.09.1994, premlcCanie trestného stihania sa prerusuje
a) oznamenim alebo vznesenim obvinenia pre trestny ¢in, o premliCanie ktorého ide,
ako aj po nom nasledujucimi ukonmi vyhladavacieho organu, vySetrovatela,
prokuratora alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu pachatefa, alebo
b) ak pachatel spachal v premi€acej dobe trestny Cin novy, na ktory tento zakon
ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Podla § 67 ods. 4 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni uc¢innom do
30.09.1994, prerusenim premiCania sa zaCina nova premiCacia doba.
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Citované ustanovenia sa dalSimi novelami nezmenili v takom rozsahu, aby ich
uplatiiovanie bolo pre obvineného priaznivejSie.

Obvineny sa dopustil trestného €inu, za ktory trestny zakona dovoloval ulozit
trest odnatia slobody vo vymere az dva roky. Na uvedeny skutok sa teda vztahovala
3-rocna premlcacia doba.

Obvineny sa od marca 1992 resp. aprila 1992 dopustil dalSich umyselnych
trestnych Cinov az dna 25.04.2001, o ¢om svedCi odpis z Registra trestov a tiez
rozhodnutie Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dfia 06.02.2002, ktoré je
sucCastou spisového materialu. PremiCacia doba v tejto trestnej veci preto zacala
plynut od maja 1992 (posledny skutok v mesiaci april 1992) a uplynula v maji 1995.

Netreba opomenut, Ze v tejto trestnej bolo trestné stihanie viackrat prerusené
pre nepritomnost obvineného (uznesenia zo dna 20.12.1993, zo dna 25.03.2012
a zo dna 10.12.2014), kedy by podla vysSie uvedenych ustanoveni nemala plynut
premiCacia doba. Z obsahu spisového materialu je vSak zrejmé, Ze hoci bolo trestné
stihanie prerusené pre nepritomnost obvineného, nebolo to (v ¢ase potencialneho
plynutia preml€acej doby) len pre nepritomnost’ tohto obvineného, v zasade neboli
robené ukony voc€i tomuto obvinenému ani v Case, ked bol jeho pobyt znamy, o Com
svedCi nasledné odsudenie v roku 2002, obsiahnuté v registri trestov pre jeho dalSiu
trestnu Cinnost, a teda premiCacia doba pre tento skutok uz uplynula. Bolo by Cistym
formalizmom, prihliadat len na faktické preruSenie trestného stihania bez ohladu na
realny vykon procesnych ukonov policajta, smerujucich k trestnému stihaniu
obvineného, najma v pripade, ak od skutkov, ktoré su predmetom tejto trestnej veci,
uplynulo viac ako 32 rokov.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku, trestné stihanie
nemozno zacCat, aak uz bolo zacCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt
zastavené, ak je trestné stihanie premicané.

S poukazom na zistené skutoCnosti a citované ustanovenia, nakolko doslo
k premliCaniu trestného stihania obvineného, rozhodla som tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a trestné stihanie obvineného som zastavila.

V zavere uvadzam, Ze o ostatnych obvinenych bude rozhodnuté
samostatnymi uzneseniami.
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Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Zuzana Balintova
prokuratorka
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