OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 3 Pv 480/23/8802-13 Kosice | 20.06.2024
EEC: 2-63-497-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

pre€in: nebezpelné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice |

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 500,- €

Vyska Skody, na ndhradu ktorej sa obvineny zaviazal: ...-... €

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: ...-...

Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Kosiciach pod
spisovou znac¢kou ORP-1514/1-VYS-KE-2023

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- v KoSiciach na ul. XXXXX dna 16.10.2023 v Case o 22.30 hod. po tom ako
poskodena XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX na predoSlé buchanie
obvineného na vchodové dvere bytu €. 9 na druhom poschodi v bytovom dome na
ulici XXXXX v KoSiciach, zapisaného na liste vlastnictva XXXXX, okres XXXXX |,
katastralne uzemie Staré mesto, tieto pootvorila, obvineny sotil do dveri, nasledkom
¢oho posSkodena spadla na podlahu, pricom obvineny nasledne neopravnene vnikol
do vstupnej chodby bytu, kde poSkodenu so slovami ,daj mi najazd ty kurva, nikto ta
nepocuje ty kurva stara, ked mi nevratis, tak ta zabijem, aj tak ta nikto nepocCuje, ta
zabijem“ opakovane udrel pravou rukou, na ktorej mal natiahnutu Ciernu kozenu
rukavicu do oblasti tvare a nasledne z miesta odiSiel, ¢im takto u poSkodenej vzbudil
dbévodnu obavu o jej zZivot a zdravie a fyzickym atakom sp&sobil modriny v oblasti
tvare a favého ramena, ktoré si objektivne nevyziadali lekarske oSetrenie.

Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ, Odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia vySetrovania,
uznesenim pod CVS: ORP-1514/1-VYS-KE-2023 zo dfia 04.12.2023 podia § 206
ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX za prec€in porusovanie domovej slobody
podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona v subehu s pre€inom
nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, v
podstate na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania obvineny XXXXX a poSkodena XXXXX
uzavreli pred probacnou a mediaChou uradniCkou Mestského sudu XXXXX
dobrovolne zmier.

XXXXX suhlasil so schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania,
vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je trestne stihany, toto vyhlasenie vykonal
slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito, svoje protipravne konanie olutoval a
spdsobenu nemajetkovu Skodu poskodenej v plnej vyske uhradil.



XXXXX na ucet Krajskej prokuratury v KoSiciach zlozil sumu 100,- Eur, pre
ministerstvo na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.

Okrem vlastného doznania je obv. XXXXX ztrestnej Cinnosti usvedcCeny
vypovedou poskodenej, svedkami, listinnymi dbékazmi, ktoré tvoria sucast
vySetrovacieho spisu.

PoSkodena XXXXX suhlasila so schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania proti obv. XXXXX. Zo spravy o mediacii zaroven vyplyva, ze obvineny
uhradil poSkodenej spésobenu nemajetkovu Skodu v plnej vySke — 500,- Eur.

XXXXX nema v registri trestov Ziaden zaznam a v evidencii priestupkov ma
jeden zaznam. Obvineny ma 65 rokov, je déchodca, bezdetny, aj vzhfadom na jeho
postoj v predmetnej trestnej veci, je vedenie pripravného konania pre neho
dostatoCnym ponaucenim, aby sa do buducna vyvaroval protipravneho konania, ¢o
na mediacii aj sam potvrdil.

Nakolko okolnosti v trestnej veci obvineného nevyZadovali pred rozhodnutim
o schvaleni zmieru vypocCut obvineného a poskodenu, dozorujuca prokuratorka
tychto v sulade s ustanovenim § 221 ods. 1 Tr. por. nevypocula.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany anie su oddvodnené
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne

a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na

nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom a

c) zlozZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesSné ucely, a tato
pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného
¢inu

a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery, povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

V trestnej veci obvineného bolo mozné rozhodnut podfa citovaného
ustanovenia Trestného poriadku aj preto, ze sa konalo o preCine, za ktory platny
a ucinny Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody na jeden aZz pat rokov.

Vzhfadom k tomu, Ze v uvedenej trestnej veci boli splnené vSetky zakonom
stanovené podmienky na schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania podla §
220 ods. 1 pism. a), b), c) Tr. por., rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia. S prihliadnutim na povahu a zavaznost spachaného trestného
¢inu, na mieru akou bol tymto dotknuty zaujem spolo¢nosti a na osobu obvineného,



jeho osobné a majetkové pomery mozno takyto spésob rozhodnutia povazovat za
dostacujuci.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Emilia Gulova
prokuratorka



