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OKRESNA PROKURATURA BARDEJOV
Kellerova 7, 085 43 Bardejov
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LUKy

Cislo: Pv 159/24/7701-5 Bardejov 12.07.2024
EEC: 2-54-504-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bardejov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny ako otec syna XXXXX, narodeného XXXXX, trvalé bytom XXXXX,
okres Bardejov, neprispieval na jeho vyZivu tak, ako mu tato povinnost bola uréena
XXXXX sudu v Bardejove Cislo 4P/4/2021-67 zo difia 22.04.2021, ktory nadobudol
pravoplatnost dha 18.05.2021 a vykonatefnost dfia 05.05.2021, na zaklade ktorého
bol syn XXXXX zvereny do osobnej starostlivosti matke a otec XXXXX je povinny
prispievat na vychovu a vyzivu maloletému XXXXX mesa¢nou sumou vo vyske 100,-
€, vzdy do 20.dna v prislushom kalendarnom mesiaci k rukam matky od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia do buducna, kde nezaplatil vyZzivné za mesiace
januar 2024, februar 2024 a marec 2024, ¢im neplnenim vyzivovacej povinnosti od
mesiaca januar 2024 az doposial XXXXX dlhuje na vyZivhom sumu vo vySke 300,-€.

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika Obvodného oddelenia PZ v Kurove pod
islom CVS:0ORP-92/KU-BJ-2024 zo dhia 26.03.2024 bolo zadaté trestné stihanie
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku a su€asne podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku bolo vznesené obvinenie XXXXX za preCin Zanedbanie povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona, lebo na podklade zistenych skutoCnosti je
dostatoCne odbvodneny zaver, ze obvineny ako otec syna XXXXX, narodeného
XXXXX, trvalé bytom XXXXX, okres Bardejov, neprispieval na jeho vyzivu tak, ako
mu tato povinnost’ bola urena XXXXX sudu v Bardejove Cislo 4P/4/2021-67 zo dna
22.04.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dna 18.05.2021 a vykonatelnost dna
05.05.2021, na zaklade ktorého bol syn XXXXX zvereny do osobnej starostlivosti
matke a otec XXXXX je povinny prispievat na vychovu a vyzivu maloletému XXXXX
mesacénou sumou vo vySke 100,-€, vzdy do 20.dia v prisluSnom kalendarnom
mesiaci k rukam matky od pravoplatnosti tohto rozhodnutia do buducna, kde
nezaplatil vyzivné za mesiace januar 2024, februar 2024 a marec 2024, ¢&im
neplnenim vyzivovacej povinnosti od mesiaca januar 2024 az doposial XXXXX
dihoval na vyzivnom sumu 300,-€.

K veci bola na zapisnicu svedka - poSkodeného vypocuta XXXXX, ktora vo
svojej vypovedi okrem iného uviedla, ze dna 27.02.2024 podala na OO PZ Bardejov,
trestné oznamenie na svojho byvalého druha XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom
XXXXX, XXXXX, nakofko si neplnil vyzivovaciu povinnost voci ich spoloCnému
synovi XXXXX, nar. XXXXX, ktora mu vyplyva z rozsudku Okresného sudu Bardejov
pod €. 4P/4/2021-67 zo difia 22.04.2021, ktory sa stal vykonatelnym dna 05.05.2021
a nadobudol pravoplatnost dha 18.05.2021. V danom rozsudku je uvedené, Ze otec
XXXXX je povinny platit vyZzivné na maloletého XXXXX, nar. XXXXX vo vyske 100,-
€ vzdy do 20. dna v prislusnom kalendarnom mesiaci k rukdm matky maloletého,
Cize jej, pocnuc driom pravoplatnosti rozhodnutia. Jej byvaly druh XXXXX si do dna
04.10.2023 svoju vyZivovaciu povinnost voci spoloénému synovi Filipovi riadne pinil,
aj ked' s oneskorenim, o reSpektovala, kedze jej vzdy dal dopredu vediet, Zze bude
platba meskat. Od 04.10.2023 do drfia oznamenia si svoju vyzivovaciu povinnost
voCi synovi XXXXX neplnil a dizil celkovo sumu 400,- €. Jednalo sa konkrétne o
mesiace november 2023 sumou 100,- €, december 2023 sumou 100,- €, januar 2024
sumou 100,- € a februar 2024 sumou 100,- €. Platba jej od XXXXX prichadzala vzdy
len na jej bankovy ucCet, ktory ma v banke Slovenska sporitelfa, nikdy platba
neprebehla v hotovosti. UPSVaR o nahradné vyzivné nepoziadala a ani nebude
Ziadat. Na zaver chce uviest, Ze po oznameni uvedenej udalosti na policii niekolko
krat s XXXXX komunikovala cez SMS spravy, priCom jej sfuboval, ze vSetko dlzné
vyzivné voCi maloletému synovi uhradi s tym, Ze si naSiel pracu v zahranici. Svoj dlh
dodato¢ne zacal aj platit, pricom dna 21.03.2024 jej zaslal 200,- €, dha 17.04.2024
jej zaslal 200,-€ a dna 17.05.2024 jej zaslal 100,-€. Uvedené platby povaZuje za
zaplatenie Casti dlhu, lebo jej je dizny este 100,-€ za april 2024, pricom ku 20 - tému
driu v mesiaci maj jej mal eSte zaslat’ dalSich 100,-€, za mesiac maj 2024, ktoré vSak
zatial neposilal, Cize spolu jej eSte dlhuje 200,-€, ale v sprave jej uviedol, Ze do konca
mesiaca maj to s urcitostou zaplati. V pripade, Ze tak urobi, tak to dolozi do spisu.

K veci bol na zapisnicu obvineného vypocuty XXXXX, ktory vo svojej vypovedi
okrem iného uviedol, Ze €o sa tyka oznamenia XXXXX, tak je pravdou, ze si neplnil
vyzivovaciu povinnost voci ich spoloénému synovi XXXXX, nar. XXXXX, ktord mu
vyplyva z rozsudku Okresného sudu Bardejov pod €. 4P/4/2021-67 a on ako otec je



povinny platit’ vyZzivné na maloletého XXXXX, nar. XXXXX vo vyske 100,- € vzdy do
20. dna v prislusnom kalendarnom mesiaci k rukam matky maloletého, Cize XXXXX.
Do dna 04.10.2023 si svoju vyZzivovaciu povinnost’ voCi spoloénému synovi XXXXX
plnil, aj ked s oneskorenim, ¢o vzdy oddvodnil svojej byvalej druzke, ze bude platba
trochu meskat, lebo v tom €ase nebol zamestnany, pricom ona to reSpektovala. Od
04.10.2023 si svoju vyzivovaciu povinnost’ vocCi synovi XXXXXi neplnil a dizil celkovo
sumu 400,- €, preto to XXXXX oznamila. Jednalo sa konkrétne o mesiace 11/2023 v
sume 100,- €, 12/2023 v sume 100,- €, 01/2024 v sume 100,- € a 2/2024 v sume
100,- €. Platbu vzdy predtym zasielal na bankovy ucet XXXXX, ktora ma bankovy
ucet v Slovenskej sporitelni, nikdy platba neprebehla v hotovosti. Ako dévod
neplatenia uvadza svoju finan¢nu nesolventnost, lebo v tom ¢Case nikde nerobil a
nemal prijem. Nakolko si toho bol vedomy a aj bol policiou upozorneny na tuto
skutoCnost, tak si naSiel nové zamestnanie v zahranici a svoj dlh dodato¢ne zacal
platit. Nepodarilo sa mu v8ak zohnat, taky financny obnos, aby to celé zaplatil naraz,
tak to zaplatil po Castiach. DiRa 21.03.2024 XXXXX zaslal 200,- €, diia 17.04.2024 jej
zaslal 200,-€ a dna 17.05.2024 jej zaslal 100,-€, dna 23.05.2024 jej zaslal 100,-€.
Svoj dih uz skoro cely zaplatil chyba mu len zaplatit’ za jeden mesiac a to 5/2024 v
sume 100,-€, ktory chce zaplatit, ale toho €asu vSak viac pefiazi nema, ale urcite to
zaplati spolu s vyzivhym za mesiac jun. Do buducna chce urobit’ kroky, aby sa to uz
viackrat neopakovalo. Nakolko ma teraz dobru robotu, tak dufa, Ze sa mu to podari.

Z vypisu z uctu od XXXXX zo dna 19.06.2024 vyplyva, ze XXXXX jej zaslal
Ciastku 200,- €, ktora predstavuje 100,- € dlh a 100,-€ platba vyzivhého za mesiac
jun.

Podla ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, tak trestnost’ €inu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207
Trestného zakona, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel si
svoju povinnost’ dodato¢ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vykonanym skratenym vySetrovanim bolo zistené, Zze po tom, Co matka
dietata XXXXX podala pisomné trestné oznamenie na XXXXX, ktory ako otec
XXXXX zvereny do vychovy matke neprispieval na jeho vyzivu i napriek tomu, ze mu
tato povinnost bola ur€ena rozsudkom Okresného sudu v Bardejove pod Cislom
IPc/41/2022- 46 zo dna 15.11.2022 a ktorému bolo po bezvyslednej vyzve aj
vznesené obvinenie, tak si obvineny XXXXX, ako otec dietata XXXXX tuto svoju
vyZivovaciu povinnost’ dodato¢ne splinil, lebo v priebehu mesiaca marec 2024 az jun
2024 zaslal XXXXX dIznu sumu 300,-€, Cim zaplatil dlh na vyZivnom v celom
rozsahu, priCom riadne a v€as uhradil aj nasledujucu platbu vyZivného za mesiac jun
2024 vo vysSke 100,-€, ktoru zaslal dha 19.06.2024.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin Zanedbanie povinnej
vyzivy podla § 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a
pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

V danej veci obv. XXXXX uhradil dlznd sumu vo vySke 300 eur vyzivného



XXXXX, tak ako ho zavazoval rozsudok Okresného sudu v Bardejove, sp. zn.
4P/4/2021 zo dha 22.04.2021, pravoplatnym dria 18.05.2021 a vykonatelnym dna
05.05.2021, pricom opravnena osoba a to XXXXX, nebol vydany nebezpecenstvu
nudze. Doklady o zaplateni vyzivného su su€astou vySetrovacieho spisu.

Vzhladom k uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viktor Tomas
prokurator



