OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 58/24/2202-7 Galanta 07.08.2024
EEC: 2-17-1382-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dia 14. 11. 2023 v Case okolo 09:10 hod. ako zamestnanec v objekte skladu
spolo€nosti XXXXX, so sidlom XXXXX/1, XXXXX, v priestoroch prevadzky skladu,
poCas pracovnej doby z linky odcudzil 2 ks sad sluchadiel zn. Apple Airpods Pro 2
bielej farby a to takym sp6sobom, Zze pocCas procesovania tovaru, najprv z prvej
krabice vybalil jedny sluchadla, ktoré si vlozil do vrecka na nohaviciach a nasledne z
druhej krabice vybalil druhé sluchadla, ktoré si taktiez vlozil do vrecka na
nohavicicach, nasledne s takto odcudzenymi sluchadlami preSiel cez detekénu
branu, ktora ho nezaznamenala a voSiel do svojej Satne kde si tieto sluchadla odlozil
do skrinky a po skonc€eni pracovnej zmeny si tieto sluchadla odniesol domov, ¢im
podkodenej spolognosti XXXXX, so sidlom XXXXX/1, XXXXX, 1CO: XXXXX na
odcudzenych vysSie uvedenych sluchadlach spésobil podfa odborného vyjadrenia
Skodu v celkovej vySke 440,- Eur,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.



Odovodnenie:

Dnra 09.04.2024 bolo uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Galanta
sp.zn. 1 Pv 58/24/2202 podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavené trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX za precin kradeze podla § 212
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a obvinenému bola urCena skusSobna doba
vtrvani 12 mesiacov. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna
24.04.2024.

Dna 06.08.2024 nadobudol u€innost’ zakon ¢. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a
dopina Trestny zakon. V zmysle citovanej novely Trestného zakona do$lo aj k zmene
ustanovenia § 125 ods.1 Trestného zakona, podla ktorého Skodou malou sa rozumie
Skoda prevy$ujica sumu 700 eur. Skodou va&Sou sa rozumie $koda prevysujlca
sumu 20 000 eur. Znaénou Skodou sa rozumie Skoda prevysSujuca sumu 250 000 eur.
Skodou velkého rozsahu sa rozumie $koda prevysujuca sumu 650 000 eur. Tieto
hladiska sa pouZziju rovnako na urCenie vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu
¢inu.

Podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa trestného Cinu kradeze
dopusti ten kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi tak malu Skodu.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost’ Cinu, ktory mal v Case spachania
znaky niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika,
ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento €in nie je trestnym ¢inom.

Podla § 215 ods.1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost Cinu.

Podla § 405c odsek 1 Trestného poriadku ak v désledku zmeny zakona
zanikla trestnost’ Cinu, o ktorom bolo rozhodnuté uznesenim o podmieneCnom
zastaveni trestného stihania podfa § 216 alebo § 218, prokurator po€as plynutia
skuSobnej doby rozhodne o pokracovani v trestnom stihani a zaroven rozhodne o
zastaveni trestného stihania obvineného podfa § 215 ods. 1 pism. d) alebo h).
Rovnako postupuje prokurator aj v pripade preruSenia trestného stihania podfa §
228, ak pre zanik trestnosti Cinu je potrebné prerusené trestné stihanie zastavit
podla § 215 ods. 1 pism. d) alebo h).

V predmetnej veci sa obvineny XXXXX mal dopustit pre€inu kradeze podfia §
212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dna 14. 11.
2023 v Case okolo 09:10 hod. ako zamestnanec v objekte skladu spoloCnosti
XXXXX, so sidlom XXXXX/1, XXXXX, v priestoroch prevadzky skladu, pocas
pracovnej doby z linky odcudzil 2 ks sad sluchadiel zn. Apple Airpods Pro 2 bielej
farby a to takym spésobom, Ze pofas procesovania tovaru, najprv z prvej krabice
vybalil jedny sluchadla, ktoré si vlozil do vrecka na nohaviciach a nasledne z druhej
krabice vybalil druhé sluchadla, ktoré si taktiez vlozil do vrecka na nohavicicach,
nasledne s takto odcudzenymi sluchadlami preSiel cez detekénu branu, ktora ho
nezaznamenala a voSiel do svojej Satne kde si tieto sluchadla odloZil do skrinky a po
skonCeni pracovnej zmeny si tieto sluchadla odniesol domov, Cim posSkodenej
spolognosti XXXXX, so sidlom XXXXX/1, XXXXX, ICO: XXXXX na odcudzenych
vySSie uvedenych sluchadlach spdsobil podla odborného vyjadrenia Skodu v celkovej
vySke 440,- Eur .



K naplneniu skutkovej podstaty trestného €inu kradeze podfa § 212 ods.1
pism. a) Trestného zakona je potrebné aby konanim pachatefa uvedenym
v skutkovej podstate trestného Cinu vznikla minimalne mala Skoda, teda aby si
pachatel prisvojil cudziu vec tym, zZze sa jej zmocni a spdsobil tak malu Skodu.
V zmysle novely Trestného zakona ucinnej od 06.08.2024 je malou Skodou
suma prevysujuca 700,-eur.

S poukazom na vyS$Sie uvedené trestnost stihaného skutku pocas plynutia
skusobnej doby zanikla, pretoze vySka Skody spésobena protipravnym konanim
obvineného nedosiahla minimalnu vysSku Skody, ktorou je suma 700,- eur, ale vySka
Skody bola v danom pripade ustalena na sumu 440,- eur, ¢im po ucinnosti novely
Trestného zakona nebol naplneny obligatérny znak (vySka malej Skody) skutkovej
podstaty trestného Cinu kradezZe podfa § 212 ods.1 pism. a) Trestného zakona.

Podfa ustanovenia § 405c odsek 1 Trestného poriadku bolo preto potrebné
rozhodnut o zastaveni trestnom stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného
poriadku z dévodu, Ze zanikla trestnost’ inu.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Barbara Eliasova, LL.M
prokuratorka



