OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 266/22/2205-23 Senica 05.08.2024
EEC: 2-19-654-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Senica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: vodic
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: kradez  podla §212  odsek 1 pismenoa  Trestného  zakona
Stadium: dokonany trestny €in

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica
zodna 17.5.2023, spisova znactka Pv 266/22/2205, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria 18.05.2022 si v nezistenom cCase telefonicky privolal odtahové vozidlo zn.
XXXXX vlastnika a prevadzkovatefa XXXXX, ktoré v tom Case viedol brat vlastnika
odtahového vozidla XXXXX, a to na Strkové parkovisko na dialnicu D2 v k. U. obce
Sekule za €erpacou stanicou pohonnych hmét Slovnaft Sekule v smere do Bratislavy
av Case od 11.17 hod. do 11.26 hod. diia 18.05.2022, dal na toto odtahové vozidlo
nalozit, tam zaparkované, volne pristupné uzamknuté osobné motorové vozidlo zn.
XXXXX bez evidenénych Cisiel, rok vyroby 2006, objem motora 1968 cm3, palivo
nafta, stav tachometra XXXXX km, ktoré si nasledne nechal obvineny odtahovym



vozidlom odviezt a zlozit na dvore na adrese XXXXX, ¢im vlastnikovi vozidla XXXXX
osobe XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX spésobil $kodu vo vySke 2000,- €
podla odborného vyjadrenia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica zo dha 17.5.2023, spisova
znaCka Pv 266/22/2205, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica sp. zn. Pv 266/22/2205-
14 zo dna 17.05.2023 bolo podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods.
1 pism. a) Trestného zakona, pricom prec€in bol spachany skutkom, kedy obvineny
dria 18.05.2022 si v nezistenom cCase telefonicky privolal odtahové vozidlo zn.
XXXXX vlastnika a prevadzkovatefa XXXXX, ktoré v tom Case viedol brat vlastnika
odtahového vozidla XXXXX, a to na strkové parkovisko na dialnicu D2 v k. uU. obce
Sekule za Cerpacou stanicou pohonnych hmét Slovnaft Sekule v smere do Bratislavy
av Case od 11.17 hod. do 11.26 hod. dna 18.05.2022, dal na toto odtahové vozidlo
nalozit, tam zaparkované, volne pristupné uzamknuté osobné motorové vozidlo zn.
XXXXX, bez evidencnych Cisiel, rok vyroby 2006, objem motora 1968 cm3, palivo
nafta, stav tachometra XXXXX km, ktoré si nasledne nechal obvineny odtahovym
vozidlom odviezt’ a zlozit na dvore na adrese XXXXX €im vlastnikovi vozidla XXXXX
osobe XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX spésobil Skodu vo vyske 2000,- €
podla odborného vyjadrenia. Uvedenym uznesenim bola obvinenému XXXXX
uréena skusSobna doba v trvani 12 mesiacov, ktora zaCala plynut pravoplatnostou
uznesenia o podmienecnom zastaveni trestného stihania, t. j. od 22.06.2023.

Po uplynuti skuSobnej doby som z jednotlivych vyZiadanych sprav zistil, ze
obvineny XXXXX sa v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania
nedopustil trestného Cinu. V skuSobnej dobe sa dopustil troch priestupkov, avSak
tieto boli spachané proti plynulosti a bezpe€nosti v cestnej premavke a su teda uplne
iného charakteru ako spachany precin proti majetku. Obvineny v odpise registra
trestov nema zaznam za spachanie trestného Cinu, ktorého by sa mal dopustit
v skusobnej dobe od 22.06.2023 do 22.06.2024. Zo sprav od Obvodného oddelenia
PZ XXXXX a Obecného uradu XXXXX neboli k osobe obvineného zistené iné
negativne skutoCnosti, okrem vySSie uvedeného, Zze sa mal v skuSobnej dobe
dopustit’ troch priestupkov proti plynulosti a bezpecCnosti v cestnej premavke, pricom
za spachanie jedného priestupku bol obvineny len napomenuty a Ziadny
z priestupkov nebol spachany zavaznym spésobom. Ani s poukazom na uvedené
spachanie priestupkov vSak nemozno dospiet k zaveru, ze by nemal obvineny
v skuSobnej dobe viest riadny Zivot, a to okrem iného i s poukazom na charakter
priestupkov, ktoré su uplne iného charakteru ako obvinenym spachany precin.

S poukazom na uvedené je mozné konStatovat, Ze obvineny XXXXX
v skuSobnej dobe viedol riadny zivot a preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto rozhodnutia
0 osvedcCeni nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Stanislav Korman
prokurator



