OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 613/22/5502-11 Cadca 15.08.2024
EEC: 2-37-569-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 25.1.2023, spisova znactka Pv 613/22/5502, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 04.11.2022 v éase okolo 18:00 hod. v mieste trvalého bydliska v Cadci na ulici
XXXXX ¢. XXXXX v byte na 7 poschodi v priestoroch kuchyne za pritomnosti
manzelky XXXXX nar. XXXXX, bytom detto ako aj syna XXXXX a syna XXXXX sa
pod vplyvom alkoholu hodil o zem a zacal stonat, na ¢o jeho manzelka zareagovala
tak, Ze zobrala do pohara trocha vody a naliala mu za krk, aby ho prebrala, kde jej
manzel nasledne na to vstal, pristupil k nej a oboma rukami ju chytil pod krkom, zacal



Ju silnou intenzitou dusit’ a pri tom jej povedal slova , ty svifia ja ta zabijem" a po
tychto slovach k nemu pristupili obaja synovia v obave o zZivot ich matky a odsotili
ofca od matky aZz na zem, no on sa postavil a nasledne sa snaZzil fyzicky napadnut
syna XXXXX, nar. 24.08.1987, bytom XXXXX, A. XXXXX, ktorého sa snaZzil viackrat
udriet’” pdstou, avSak on sa uhol tymto uderom, ale otec bol stale agresivny a
zaroven kopal syn nohami a zasiahol ho

do réznych Casti tela a v tej chvili sa druhy syn XXXXX, nar. XXXXX bytom detto,
postavil pred otca, ktorého chytil a snazil sa mu zabranit, aby fyzicky napadol jeho
brata XXXXX, no ich otec v agresivite neprestal vyhrazal sa mu, Ze ho zniCi a
neustale sa snazil syna Samuela odstrcit v umysle fyzicky napadnut syna Davida a
to az tak, Ze pri tom ako sa ho snaZil viackrat odstrcit’ poSkodil nabytok v byte a v
Jjednej chvili sa mu podarilo vytrhnut a to ked’ bol k nemu otoceny syn David chrbtom,
kedy ho jeden krat udrel do oblasti hlavy zozadu, na ¢o sa on otoCil k nemu a ked
videl, Ze otec je stale v agresii a ide znova na neho fyzicky zautocCit, tak sa zacal
branit a to tak, Ze otca kopol do hrude a zvalil na zem, kde ho zalahol a Ziadal ho
aby sa ukludnil, no on ho v tom okamihu pohryzol do ruky, ¢im mu spésobil modrinu
na ruke a bol stale vo¢i nemu agresivny az do chvile, kedy bola na miesto privolana
hliadka policie, ¢im svojim konanim vzbudil u tam pritomnych oséb voci ktorym bol
agresivny dévodnu obavu o ich Zivot a zdravie a preto danu skuto¢nost oznamili na
policii.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 25.1.2023, spisova
znacka Pv 613/22/5502, bola ur€ena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX pod sp.zn. Pv
613/22/5502 — 10 zo diia 25.01.2023 bolo podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX urCena
skusobna doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov. Uznesenie o podmienenom
zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost dna 14.02.2023 a skuSobna
doba uplynula dna 14.08.2024.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Z vyziadanych sprav z Ustrednej evidencie priestupkov, z registra trestov ako
aj z trestnej evidencie bolo zistené, ze sa obvineny v skuSobnej dobe nedopustil
protipravneho konania, ktoré by bolo dévodom na vyvodenie zaveru o tom, Ze sa
neosvedcil. Pre priestupok v skuSobnej dobe nebol postihnuty, v registri trestov



nema zaznam pre skutok spachany v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia
trestného stihania.

Nakolko obvineny XXXXX v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia
trestného stihania viedol riadny zZivot, boli splnené podmienky uvedené v ustanoveni
§ 217 odsek 1 Trestného poriadku, a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou uznesenia o tom, ze sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim
lehoty podla odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9
odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jan Hadovsky
prokurator



