OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 2 Pv 188/24/6603-5 Brezno 27.08.2024
EEC: 2-46-46-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 13.06.2024 v Case o 11.47 h priSla do predajne COOP Jednota XXXXX,
XXXXX/52, XXXXX kde zpredajnej plochy zregalu zobrala flasu likéru zn.
Jagermeister v hodnote 20,69 €, langoS s cesnakom v hodnote 1,-€, chlieb Cierny KB
900 v hodnote 2,59 €, bagetu Sunkovu 90 g v hodnote 1,35 €, 1 balenie COOP
Vajcia z volného vybehu v hodnote 3,09 €, bagetu s kuracim masom v hodnote 2,39
€, dezert COOP s prichutou v hodnote 0,59 € atento tovar viozila do kocika
a nasledne v ase 012.03 h preSla cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, ¢im
spdsobila spolognosti XXXXX, so sidlom Nam. gen. M.R. Stefanika 44/52, XXXXX,
ICO: XXXXX, 8kodu vo vyske 31,70 €,

pricom skutku sa dopustila napriek tomu, Zze uZ jej bola rozhodnutim
Obvodného oddelenia PZ XXXXX v blokovom konani Cislo bloku A2200733563, zo
dria 05.03.2024 ulozena pokuta vo vySke 20,-€ nezaplatena na mieste za priestupok
proti majetku podfa § 50 ods. 1 zdkona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni



neskorsich predpisov, ktorého sa dopustila dha 05.03.2024 drobnou kradezou tovaru
v predajni Humana v XXXXX,

Okresnému uradu Brezno, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, na
prejednanie priestupku

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim CVS: ORP-
264/BR-BR-2024 zo dna 12.07.2024 zacal podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku
trestné stihanie a zaroven podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX, nar. 29.02.2002, za prec€in kradez podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Obvinena XXXXX sa pri svojom vysluchu dna 30.07.2024 po zakonnom
pouceni k spachaniu skutku priznala. Uviedla, Ze vSetko €o sa jej kladie za vinu je
pravda a stalo sa to tak, ako je to napisané v uzneseni o vzneseni obvinenia. Mrzi ju
Co urobila, slubila, Ze sa to uz nebude opakovat, pricom uviedla, Ze svoje konanie
lutuje.

Splnomocneny zastupca poskodenej spolocnosti COOP Jednota XXXXX
XXXXX dna 02.08.2024 po zakonnom poucCeni kveci uviedla, Zze dna dna
13.06.2024 v Case okolo 11.55 h na prevadzke COOP JEDNOTA XXXXX, Nam. gen.
M.R. Stefanika 44/52, XXXXX do$lo ku kradezi. V éase 011.55 h si vsimla
predavaCka XXXXX osobu XXXXX ako si vklada do spodnej strany kocCika a do
strieSky koCika rézny tovar. Potom iSla na pokladniénu zénu pricom zaplatila za
nejaky tovar, avSak za tovar, ktory mala ukryty v koCiku nezaplatila a presla za
pokladnicnu zonu, kde bola zastavena a vyzvana predavackou XXXXX, aby vylozila
tovar, ktory ma ulozeny a ukryty v koCiku. Nasledne XXXXX dobrovolne z kocCika
vylozila 1 ks likér Jagermeister v hodnote 20,69 €, 1 ks lango$S s cesnakom
v hodnote 1,-€, 1 ks chlieb Cierny KB 900 v hodnote 2,59 €, 1 ks bageta Sunkova 90
g v hodnote 1,35 €, 1 ks balik COOP vaijcia z volného vybehu v hodnote 3,09 €, 1 ks
bageta s kuracim masom v hodnote 2,39 €, 1 ks COOP dezert s prichutou v hodnote
0,59 €. Obvinena tovar nasledne vratila do predaja neposkodeny. Kradezou vznikla
pre poSkodenu spolo¢nost Skoda vo vyske 31,70 €, aviak nakolko bol tovar vrateny
do predaja, poskodeny si nahradu Skody neuplatiuje.

Svedkyna Zuzana XXXXX vo svojom vysluchu po zakonnom pouceni dna
02.08.2024 k veci uviedla, Zze pracuje ako predavacka v obchode COOP Jednota
XXXXX na Nam. Gen. M. R. Stefanika 44/52, kde diia 13.06.2024 v ase okolo 11.55
h videla, ako si zena romskeho pdvodu vkladala do spodnej Casti koCika rézny tovar,
a do strieSky koCika si vlozZila likér Jagermeister. Nasledne tato pani priSla na
pokladnu, kde zaplatila za nejaky tovar a nasledne presla cez pokladni¢nu zénu,
pricom za tovar, ktory mala v spodnej Casti koCika a v strieSke koCika nezaplatila.
Svedkyna ju nasledne zastavila avyzvala, aby vylozZila tovar. VSetok tovar bol
vrateny do predaja v nepoSkodenom stave. Nasledne bola na miesto privolana
policia.



V priebehu skrateného vysSetrovania bol zabezpeleny pokladniény blok
poskodenej spoloCnosti objektivizujuci vySku Skody spbésobenej kradezou vo vyske
31,70 €, a tiez vypis z Obchodného registra SR poSkodenej spolo¢nosti.

Z bloku na pokutu nezaplatenu na mieste ev. ¢. A2200733563 vyplyva,
Ze obvinena XXXXX sa dopustila priestupku proti majetku spocivajucom v drobnej
kradeZi v predajni Humana v XXXXX dna 05.03.2024 a bola jej ulozena pokuta vo
vySke 20,-€.

SucCastou spisového materialu je aj kamerovy zaznam, ktory do trestného
konania vydala poSkodena spolocnost, na ktorom je zaznamenany priebeh skutku.

Podla § 8 Trestného zakona, trestny €in, je protipravny €in, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Z citovaného ustanovenia vyplyva, ze na to, aby bolo mozné urcity skutok
konkrétneho pachatela posudit a kvalifikovat ako trestny ¢&in, musi sa jednat
o protipravne konanie a takymto skutkom musia byt naplnené vSetky zakonné znaky
skutkovej podstaty urCitého trestného Cinu, ktorymi sa rozumeju objekt (zaujem
chraneny zakonom), objektivna stranka (konanie, nasledok a pri€inny vztah medzi
konanim a nasledkom), subjekt (pachatel) a subjektivna stranka.

Podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona v zneni uc€innom
do 06. 08. 2024, sa preCinu kradezZe dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa
jej zmocni a bol za obdobny c¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty.

Zakon &. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopifia zakon &. 300/2005 Z. z.
Trestny zakon v zneni neskorsich pravnych predpisov a ktorym sa menia a dopifiaju
niektoré zakony v Clanku I. bod 90. vypustil vo vysSie citovanom § 212 ods. 1
pismeno g).

Podla § 84 Trestného zakona trestnost’ Cinu, ktory mal v Case spachania
znaky niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika,
ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento €in nie je trestnym ¢inom.

Podla § 214 ods. 1 Tr. poriadku, prokurator alebo policajt postupi vec inému
organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
pravnych predpisov priestupku sa dopusti ten, kto umyselne spdsobi Skodu
na cudzom majetku kradezou, spreneverou, podvodom alebo zni€enim
alebo poskodenim veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie pokusi.



Po preskumani zabezpeleného spisového materialu, starostlivom uvazeni
vSetkych okolnosti pripadu a vyhodnotenim vSetkych zadovazenych dokazov
jednotlivo ivich suhrne, mozZzno kons$tatovat, Ze trestnost skutku, pre ktorého
spachanie bolo vznesené obvinenie XXXXX, zanikla, nakolko ustanovenie § 212
ods. 1 pism. g) Trestného zakona bolo s ucinnostou od 06. 08. 2024 vypustené.

Na zaklade uvedeného mozno konstatovat, Ze v danom pripade nejde
o trestny Cin, ale skutok je mozno posudit a prejednat’ ako priestupok proti majetku

podfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
pravnych predpisov.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a predmetnu vec som postupila vecne a miestne
prislusnému spravnemu organu na prejednanie priestupku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Kellerova
prokuratorka



