OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 382/23/6606-18 LuCenec 28.08.2024
EEC: 2-47-65-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

Ze konajuc v mene danového subjektu IXXXXX (od 14.01.2014 do 29.02.2024) so
sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX, okres XXXXXd 01.03.2024 az doposial) so sidlom
XXXXX, 985 01 XXXXX, okres Poltar, do dnesného dria neuhradil splatnu dan na
zaklade podanych danovych priznani k dani z prijmov pravnickej osoby, pricom za
rok 2018 neuhradil v lehote splatnosti do 01.07.2019 sumu 1.954,11 €, za rok 2019
neuhradil v lehote splatnosti do 02.11.2020 sumu 3.743,04 €, za rok 2020 neuhradil v
lehote splatnosti do 30.06.2021 sumu 2.024,10 € a za rok 2021 neuhradil v lehote
splatnosti do 31.03.2022 sumu 2.520,90 €, ¢im neuhradil svoju danovu povinnost’ za
obdobie rokov 2018 az 2022 v celkovej vysSke 10.242,15 € ku Skode pre Danovy urad
XXXXX, Nova 13, 974 04 XXXXX;

nakolko je dostatoéne oddévodneny zaver, ze tento skutok nie je trestnym
¢inom a nie je dévod na postupenie veci.



Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinenej pravnickej osoby:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca
elektronicka schranka: ico://sk/XXXXX

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dariovy subjekt XXXXXCO: XXXXX (od 14.01.2014 do 29.02.2024) so sidlom
XXXXX, XXXXX XXXXX, okres XXXXX (od 01.03.2024 az doposial) so sidlom
XXXXX, 985 01 XXXXX, okres XXXXX v mene ktorého konal konatel XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX, do dnesného dnia neuhradil splatnu dan na zaklade podanych
danovych priznani k dani z prijmov pravnickej osoby, pricom za rok 2018 neuhradil v
lehote splatnosti do 01.07.2019 sumu 1.954,11 €, za rok 2019 neuhradil v lehote
splatnosti do 02.11.2020 sumu 3.743,04 €, za rok 2020 neuhradil v lehote splatnosti
do 30.06.2021 sumu 2.024,10 € a za rok 2021 neuhradil v lehote splatnosti do
31.03.2022 sumu 2.520,90 €, ¢im neuhradil svoju danovu povinnost za obdobie
rokov 2018 az 2022 v celkovej vyske 10.242,15 € ku Skode pre XXXXX

nakolko je dostatoéne oddévodneny zaver, ze tento skutok nie je trestnym
¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ Poltar, sp. zn. ORP-900/PT-LC-
2023 bolo diia 29.12.2023 zacaté trestné stihanie podfa § 199 odsek 1 Trestného
poriadku pre precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného
zakona a nasledne uznesenim vysSetrovatela OR PZ, OKP Lucenec, sp. zn. ORP-
132/2-VYS-LC-2024 bolo dna 22.06.2024 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX aobchodnej spoloCnosti XXXXX pre precCin
nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Dna 26.08.2024 vySetrovatel PZ predlozil na tunajSiu prokuraturu vySetrovaci
spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. b)
Trestného poriadku, kde po prestudovani vySetrovacieho spisu mam za to, Ze je
nevyhnutné stotoznit sa s navrhom vysSetrovatelfa PZ, nakolko skutok, pre ktory bolo
vznesené obvinenie nie je po novele Trestného zakona trestnym ¢inom a nie je
dévod na jeho postupenie.



Ku skutku pravne kvalifikovanom ako prec€in nezaplatenia dane a poistného §
278 ods. 1 Trestného zakona bol v priebehu pripravného konania vypocuty
v procesnom postaveni podozrivého XXXXX, ako aj obchodna spolo¢nost’ XXXXX
v zastupeni jedinym konatefom XXXXX, dalej svedok — poskodeny v zastupeni
XXXXX, svedkyna XXXXX a taktiez boli zabezpeCené na vec sa vztahujuce listinné
materialy, ako aj vo veci bol vyhotoveny znalecky posudok.

V zmysle novely Trestného zakona v zneni zakona &. 40/2024 z 8. februara
2024, ktorym sa meni a dopifia zakon &. 300/2005 Trestny zakon v zneni neskorsich
predpisov, a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony v spojeni s uznesenim
pléna Ustavného sudu Slovenskej republiky PL. US 3/2024-112 z 28. februara 2024,
v spojeni s uznesenim pléna Ustavného sudu Slovenskej republiky PL. US 3/2024
z 3. jula 2024, ktora nadobudla uc€innost difia 06.08.2024 sa vacsSim rozsahom
rozumie suma prevysSujuca sumu 20 000 Eur. Pre naplnenie zakonnych znakov
skutkovej podstaty pre€inu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1
Trestného zakona sa vyzaduje, aby pachatel vo vacSom rozsahu nezaplatil splatnu
dan, teda novela Trestného zakona stanovila pre trestnost predmetného trestného
Cinu spoOsobenie Skody minimalne v hodnote 20 000 €. Nakolko konanim
obvinenych bola spésobena Skoda v celkovej vySke 10 242,15 Eur, ktora bola
objektivizovana znaleckym posudkom, preto voCi obvinenému XXXXX a obvinenegj
obchodnej spolocnosti XXXXX neméze byt dalej vedené trestné stihanie pre skutok
uvedeny vo vyrokovej Casti uznesenia, nakolko konanie opisané v uzneseni
o vzneseni obvinenia uz nie je trestnym Cinom. Na zaklade vySSie uvedenych
skutoCnosti mozno jednoznacne vyvodit zaver, Ze obvineny XXXXX a obvinena
obchodna spolonost XXXXX, nenaplnili znaky skutkovej podstaty precinu
nezaplatenia dane a poistného podfa § 287 ods. 1 Trestného zakona, pre ktory im
bolo vznesené obvinenie z dévodu absencie objektivnej stranky skutkovej podstaty.

Podla ustanovenia § 84 Trestného zakona, trestnost Cinu, ktory mal v Case
spachania znaky niektorého trestného cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto
zakona, zanika, ak neskorsi zakon ustanovi, ze tento €in nie je trestnym Cinom.

Podla ustanovenia § 2 odsek 1 Trestného zakona, trestnost cCinu sa
posudzuje a trest sa uklada podfla zakona ucinného v Case, ked bol €in spachany. Ak
v Case medzi spachanim €inu a vynesenim rozsudku nadobudnu uc€innost’ viaceré
zakony, trestnost €inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre
pachatela priaznivejsi.

Podla § 278 ods. 1 Trestného zakona, kto vo vacsom rozsahu nezaplati
splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné déchodkové sporenie, potresta sa odnatim slobody az na dva
roky.

Objektivna stranka skutkovej podstaty trestného €inu spociva v nezaplateni
splatnej dane, poistného na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevku na starobné déchodkové sporenie. Pachatel teda opomina svoju zakonnu
povinnost zaplatit dan, poistné alebo prispevok. |lde o pravy omisivny trestny ¢in.
SucCastou objektivnej stranky je aj rozsah CcCinu, priCom nezaplatenie dane a
poistného je trestnym Cinom, len ak je spachané vo vacsom rozsahu. Na urCenie
rozsahu Cinu sa pouziju rovnaké hlfadiska ako na urCenie Skody (§ 125 ods. 1



Trestného zakona), preto vacsi rozsah cinu predstavuje hodnota nezaplatenej dane
alebo nezaplateného poistného aspon vo vyske 20 000 Eur.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona (u€inného od 06.08.2024) sa Skodou
malou rozumie $koda prevysujica sumu 700 Eur. Skodou va&$ou sa rozumie $koda
prevysujuca sumu 20 000 Eur. Znacnou Skodou sa rozumie Skoda prevysSujuca sumu
250 000 Eur. Skodou velkého rozsahu sa rozumie $koda prevysujica sumu 650 000
Eur. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie vysSky prospechu, hodnoty veci a
rozsahu ¢inu.

Z hladiska trestnej zodpovednosti je dbélezity rozsah nasledku, kde pri
tresthnom Cine nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 odsek 1 Trestného
zakona, sa vyzaduje nezaplatenie dane alebo poistného vo vaésom rozsahu, teda
minimalne suma prevySujuca 20 000 Eur. Zuvedeného mozno uzavriet, Ze
predmetny skutok dalej nenesie znaky trestnosti Cinu, ktory vSak v ¢ase spachania
mal, avdak nadobudnutim uc€innosti zakona &. 40/2024 Z. z. jeho trestnost zanika
ato s poukazom na § 84 Trestného zakona ako aj na ustanovenie § 2 odsek 1
Trestného zakona a kedZe nedoSlo k naplneniu formalnych znakov skutkovej
podstaty trestného €inu nezaplatenia dane a poistného, preto bolo potrebné trestné
stihanie zastavit.

Podla § 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je dostatoCne odévodneny zaver, ze tento skutok nie je trestnym
¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Vzhladom Kk vySSie uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Pretak
prokurator



