OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 2 Pv 119/24/6608-5 Revuca 13.08.2024
EEC: 2-48-294-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: bez zamestnania
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: kradez  podla §212  odsek 1 pismenoa  Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

28. marca 2024 v Case okolo 18.00 hodiny v XXXXX, na ulici XXXXX si pozical
bicykel zn. Giant od XXXXX, ktory ho mal v opravnenej drzbe s predchadzajucim
suhlasom poskodeného XXXXX, s tym, Ze sa ide pobicyklovat, nasledne sa rozhodol
si tento ponechat’ a neSiel spat na ulicu XXXXX kde ho ¢akal XXXXX, ale odiSiel na
nom domov na adresu trvalého bydliska XXXXX, kde ho odlozil do pivnice, o0 Com sa
od XXXXXiecza dozvedel posSkodeny XXXXX, ktory nasledujuci defi ho nasSiel
v pivnici patriacej matke obvineného XXXXX, ¢im poSkodenému XXXXX spésobil
Skodu odcudzenim bicykla zn. Giant vo vyske 700,- € a Skodu spdsobenu jeho
poSkodenim vo vysSke 20,- €, nakolko mu spdsobil defekt a posSkodil prednu
prehadzovacku vo vyske 15,- €,

Okresnému uradu v Rimavskej Sobote, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,



pretoze vysledky vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Revucej (dalej len ,povereny
prisludnik PZ*) uznesenim CVS: ORP-193/RA-RA-2024 z 11. juna 2024 vzniesol
obvinenie XXXXX za pre€in kradeze podfa § 212 odseku 1 pismena a Trestného
zakona ucinného v Case spachania skutku v podstate na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

V pripravhom konani bolo vykonané dokazovanie vysluchom obvineného XXXXX,
poskodeného XXXXX a svedka XXXXX, ako aj zabezpecCenim listinnych ddkazov -
odborného vyjadrenie k hodnote odcudzeného bicykla a k vzniknutej Skode na
bicykii.

Obvineny XXXXX sa priznal k skutku, jeho spachanie ofutoval a bol ochotny
spdsobenu Skodu na bicykli uhradit. Z jeho spachania je usvedCovany svedkom
XXXXX a poSkodenym XXXXX, ktory sa dozvedel o odcudzeni bicykla od XXXXX
Predmetny bicykel kupil poSkodeny v decembri 2023 za 400,- € od XXXXX, pri€om
sa jednalo o starSi a pouzivany bicykel zn. Giant. Tento bol podla odborného
vyjadrenia ohodnoteny na sumu 700,- €. Zaroven bola vycCislena aj Skoda na bicykli,
ktora vznikla v suvislosti s jeho pouZivanim obvinenym na sumu 20,- €, priom
zahfhala jednak opravu defektu vo vySke 5,- € aopravu kladky na prednej
prehadzovacke vo vySke 15,- €. Tieto dbOkazy preukazuju, Ze sa obvineny mal
dopustit’ skutku v takom rozsahu, v akom je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Pri posudzovani trestnosti Cinu obvienného som sa riadil tymito ustanoveniami.

Podla § 2 odsek 1 Trestného zakona trestnost' Cinu sa posudzuje a trest sa uklada
podla zakona uc€inného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi spachanim
¢inu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost’ viaceré zakony, trestnost Cinu sa
posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsi.

Podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona ucinného do 5. augusta 2024 sa
pre€inu kradeze dopusti ten kto, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a
spodsobi tak malu Skodu.

Podla § 125 odsek 1 prva veta Trestného zakona ucinného do 5. augusta 2024,
Skodou malou sa rozumie Skoda prevysSujuca sumu 266,- €.

Podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona ucinného od 6. augusta 2024 sa
precCinu kradeze dopusti ten kto, kto si prisvoji cudziu vec tym, ze sa jej zmocni a
spdsobi tak malu Skodu.

Podla prvej vety ustanovenia § 125 odsek 1 Trestného zakona uc€inného od 6.
augusta 2024, Skodou malou sa rozumie Skoda prevySujuca sumu 700,- € (teda
najmenej 700,01,- €).



Poukazujuc na vySSie uvedené a skutoCnost, Ze trestny zakon ucinny od 6. augusta
2024 posudzuje konanie obvineného, ktoré je predmetom jeho obvinenia
priaznivejSie, bol som povinny aplikovat na pravnu zodpovednost obvineného prave
tento zakon. Z jeho aplikacie je zrejmé, Ze sa obvineny nemohol dopustit’ trestného
Cinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona, nakolko nenaplnil
jeho skutkovu podstatu v €asti jeho povinného znaku - §kody. Odcudzenim veci totiz
obvineny spdésobil Skodu iba vo vySke 700,- €, Co evidentne nepostaCuje na
naplnenie vysSie uvedeného zakonného znaku Skody. Obvineny sa svojim konanim
nielenze nedopustil vySSie uvedeného trestného Cinu kradeze, ale ani iného
trestného Cinu vymedzeného v osobitnej Casti Trestného zakona uc€inného od 6.
augusta 2024.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec inému
organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, ze
nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Vykonanym dokazovanim, ato najma s poukazom na vySku spdsobenej Skody
odcudzenim bicykla bolo zistené, Ze v danom pripade nebola naplnena skutkova
podstata trestného Cinu kradeze podla § 212 ods. 1 pismeno a Trestného zakona a
ani iného trestného Cinu. Uvedeny skutok je vSak skutkom protipravnym a mohol by
byt priestupkom, ktorych prejednavanie vSak nepatri do vecnej kompetencie organov
¢innych v trenom konani, ale organov verejnej spravy, ktoré prejednavaju priestupku
podlfa zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ktorym je v danom pripade (vecne
a miestne prislusny organ) Okresny urad v Rimavskej Sobote, odbor vSeobecnej
vnutornej spravy, ktorému som bol povinny postupit vec trestného stihania
obvineného.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Daniel Prc
prokurator



