OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv XXXXX XXXXX 28.06.2024
EEC: 2-51-425-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: kradez podfa § 247 odsek 1 pismenoa Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky v zneni zakona Cislo 557/1991
Zbierky

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiry XXXXX

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 1 pismeno a Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky v zneni zakona Cislo 557/1991 Zbierky vykonany v
spolupachatelstve podlfa § 9 ods. 2 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. v zneni
ucinnom ku driu spachaniu skutku

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 31.07.1992 v popoludnajSich hodinach spolu s obvinenym XXXXX, nar. XXXXX
vo XXXXX trvale bytom XXXXX, s maloletym XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX,
XXXXX XXXXX s maloletym XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX, XXXXX XXXXX
prechodne XXXXX, XXXXX XXXXX as maloletym XXXXX, nar. XXXXX bytom
XXXXX, XXXXX XXXXX vosli do spolo¢nosti XXXXX spol. s.r.o. na ulici XXXXX €.
XXXXX vo XXXXX okres XXXXX, uz predtym rozbitym oknom v zadnej Casti objektu
a z predajne odcudzili konak, malinovku a keksy a nasledne dna 01.08.1992 v
dopoludnajsich hodinach znovu takym istym spésobom vosli do tej istej predajne,
kedy odcudzili taky isty tovar, ¢im pre spolo¢nost XXXXX spol. s r.0., so sidlom



XXXXX XXXXX XXXXX 1CO: XXXXX, v suéasnosti neexistujuci pravny subjekt, od
27.01.2003 vymazany z Obchodného registra SR, odcudzenim veci spésobili
celkove Skodu vo vyske 5 114,- K&s (169,75 €),

je dostatocne oddvodneny zaver, Ze tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je
dévod na postupenie veci.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
diia 20.08.1992 CVS:VP-XXXXX-92 bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. v zneni ucinnom ku dfiu vydania rozhodnutia zaCaté trestné stihanie
a sucasne § 163 ods. 1 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. vznesené obvinenie
ml. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX €. XXXXX pre trestny Cin
kradeze podlfa § 247 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona &. 140/1961 Zb. v zneni
u¢innom ku dnu vydania rozhodnutia, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade, ze
dria 31.07.1992 v popoludriajSich hodinach spolu s mal. XXXXX nar. XXXXX, bytom
XXXXX, XXXXX XXXXX &. XXXXX Ziak Osobitnej Skoly vo XXXXX, mal. XXXXX natr.
XXXXX bytom XXXXX, ul. XXXXX ¢. XXXXX Ziak Osobitnej Skoly vo XXXXX mal.
XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX ¢. XXXXX prechodne bytom
XXXXX, ul. XXXXX ¢. XXXXX Ziak osobitnej skoly internatnej XXXXX a maloletym
XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX, XXXXX XXXXX Ziak Osobitnej Skoly vo XXXXX
vosli do predajne sukromnej firmy XXXXX spol. s.r.o. na ulici XXXXX ¢. XXXXX vo
XXXXX uz predtym rozbitym oknom v zadnej Casti objektu, z predajne potom
odcudzili koriak, malinovku a keksy,
drna 01.08.1992 v dopoludnajsich hodinach znovu takym istym spésobom voS§li do tej
istej predajne, odkial odcudzili taky isty tovar, ¢im pre firmu XXXXX spol. s.r.o.
odcudzenim veci sposobili celkove Skodu vo vyske 5.114,- Kés (169,75 €).

V ramci dalSieho konania doslo k spojeniu predmetnej veci s inymi suvisiacimi
trestnymi konaniami viacerych dalSich obvinenych (XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX
trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale
bytom XXXXX; XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX naposledy bytom XXXXX; XXXXX,
nar. XXXXX v XXXXX XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX vo XXXXXi, trvale bytom XXXXX; XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale
bytom XXXXX XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX; XXXXX, nar.
XXXXX vo XXXXX, naposledy bytom XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale
bytom XXXXX, XXXXX XXXXX ked sucastou spisového materialu su aj stym
suvisiace uznesenia o zacati trestného stihania, vzneseni obvinenia a uznesenia o
spojeni veci na spolocné konanie a to:

- uznesenie vySetrovatelky Okresného Uradu vySetrovania PZ SR XXXXX zo
dfia 22.04.1992 CVS:XXXXX-92, ktorym bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. v zneni ucinnom ku dfiu vydania rozhodnutia zaCaté trestné stihanie
a sucasne podla § 163 ods. 1 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni u€innom
ku vydania rozhodnutia vznesené obvinenie 1/ XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX trvale
bytom XXXXX &. XXXXX 2/ XXXXX nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX, a 3/
ml. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX €. XXXXX pre trestny Cin
kradeze podlfa § 247 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona &. 140/1961 Zb. v zneni
uc¢innom ku dnu vydania rozhodnutia




- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ SR XXXXX zo
dfia 27.04.1992 CVS:XXXXX92, ktorym bolo podia § 160 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. v zneni ucinnom ku dfiu vydania rozhodnutia zaCaté trestné stihanie
a sucasne podla § 163 ods. 1 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni u€innom
ku vydania rozhodnutia vznesené obvinenie 1/ XXXXX nar. XXXXX v XXXXX trvale
bytom XXXXX €. XXXXX 2/ XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX trvale bytom XXXXX,
XXXXX €. XXXXX a 3/ ml. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX &.
XXXXX pre trestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona ¢.
140/1961 Zb. v zneni u€innom ku dfiu vydania rozhodnutia;

- uznesenie vysetrovatelky Okresného Uradu vy$etrovania PZ SR XXXXX zo
dria 12.05.1992 CVS:XXXXX, ktorym bola podla § 20 ods. 1 s poukazom na § 23
ods. 3 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni uinnom ku diu vydania
rozhodnutia spojena na spolo¢né konanie pod XXXXX trestna vec vedena pod
XXXXX proti obvinenym 1/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX 2/ XXXXX, nar. XXXXX
v XXXXX a 3/ ml. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX stihanym pre trestny Cin kradeze
podlfa § 247 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb. pre skutok zo dra
20.03.1992 s trestnou vecou vedenou pod CVS: XXXXX proti 1/ XXXXX, nar. XXXXX
v XXXXX 2/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX a 3/ ml. XXXXX nar. XXXXX v XXXXX
pre trestny Cin kradeZe podla § 247 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona €. 140/1961
Zb. pre skutok z mesiaca april 1992;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ-SR XXXXX zo
diia 13.05.1992 CVS:XXXXX ktorym bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. v zneni ucinnom ku dfiu vydania rozhodnutia zaCaté trestné stihanie
a sucasne podla § 163 ods. 1 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni u€innom
ku dnu vydania rozhodnutia vznesené obvinenie 1/ XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX €. 3, 2/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX XXXXX trvale bytom
XXXXX, XXXXX €. XXXXX 3/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX trvale bytom XXXXX
€. XXXXX 4/ XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX €.
XXXXX 5/ XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX €. XXXXX 6/ XXXXX,
nar. XXXXX vo XXXXX XXXXX trvale bytom XXXXX & XXXXX 7/ XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX pre spolupachatelstvo trestného
Cinu kradeze podla § 9 ods. 2 k § 247 ods. 1 pism. a/ ods. 2 Trestného zakona ¢.
140/1961 Zb. v zneni u€innom ku diu spachaniu skutku;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ-SR XXXXX zo
dria 22.06.1992 CVS:XXXXX, ktorym bola podla § 20 ods. 1 s poukazom na § 23
ods. 3 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni uinnom ku diu vydania
rozhodnutia spojend na spolo&né konanie pod CVS:VPXXXXX92 trestna vec vedena
pod CVS:VPXXXXX-92 proti obvinenému 1/ XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX XXXXX
XXXXX 2/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX 3/ XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX 4/
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX 5/ XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX 6/ XXXXX, nar.
XXXXX vo XXXXX a 7/ XXXXX, nar. XXXXX, pre spolupachatelstvo trestného Cinu
kradeze podla § 9 ods. 2 k § 247 ods. 1 pism. a/ ods. 2 Trestného zakona ¢C.
140/1961 Zb. v zneni u€innom ku dnu spachaniu skutku, s tresthou vecou vedenou
pod CVS:XXXXX-92 proti 1/ XXXXX nar. XXXXX v XXXXX, a 2/ XXXXX, nar. XXXXX
vo XXXXX pre trestny Cin kradezZe podla § 247 ods. 1 pism. a/ spachany formou
spolupachatelstva podla § 9 ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni
ucinnom ku driu spachania skutku;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ-SR XXXXX
CVS: XXXXX92 zo diia 26.06.1992, ktorym bolo podla § 160 ods. 1 Trestného
poriadku ¢&. 141/1961 Zb. v zneni uinnom ku dhu vydania rozhodnutia zacaté




trestné stihanie a suCasne podla § 163 ods. 1, ods. 4 Trestného poriadku ¢.
141/1961 Zb. v zneni u€innom ku dfiu vydania rozhodnutia vznesené obvinenie 1/
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX & XXXXX 2/ XXXXX,
nar. XXXXX vo XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX pre trestny Cin
kradeZe podla § 247 ods. 1 pism. a/ spachany formou spolupachatelstva podla § 9
ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u¢innom ku dnu spachania skutku;

- uznesenie Zeleznicného oddelenia PZ SR XXXXX zo dfia 24.08.1992
CVS:XXXXX, ktorym bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku &. 141/1961 Zb.
v zneni ucinnom ku dnu vydania rozhodnutia zacaté trestné stihanie pre trestny Cin
kradeze podla § 247 ods. 1 pism. a/ formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2
Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u¢innom ku driu spachania skutku;

- uznesenie vy$etrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ — SR XXXXX zo
dfia 20.10.1992 CVS:XXXXX ktorym bolo podla § 163 ods. 1 ods. 4 Trestného
poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni u¢innom ku dfiu rozhodnutia vznesené obvinenie
ml. XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX pre trestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1 pism.
a/ formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb.
v zneni u¢innom ku dnu vydania rozhodnutia;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ-SR XXXXX zo
dfia 22.12.1992 CVSXXXXX, ktorym boli podla § 20 ods. 1 s poukazom na § 23 ods.
3 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni u€innom ku diu vydania rozhodnutia
spojené na spoloéné konanie ftrestné veci vedené pod CVS:XXXXX-92
a CVS:XXXXX

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ-SR XXXXX zo
diia 19.02.1993 CVS:XXXXX ktorym bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. zaCaté trestné stihanie pre trestny €in kradeze podla § 247 ods. 1
pism. b/, ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom ku dniu vydania
rozhodnutia;

- uznesenie Obvodného oddelenia PZ SR XXXXX zo dfia 22.02.1993 CVS:
XXXXX, ktorym bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni
ucinnom ku dnu vydania rozhodnutia zaCaté trestné stihanie pre trestny Cin kradeze
podfa § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom ku
dnu vydania rozhodnutia;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ-SR XXXXX zo
dfia 04.03.1993 CVS:XXXXX3, ktorym bolo podla § 163 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. vznesené obvinenie ml. XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX trvale bytom
XXXXX, XXXXX XXXXX €p. XXXXX pre trestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1
pism. b/, ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom ku dnu vydania
rozhodnutia;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ-SR XXXXX zo
diia 04.03.1993 CVS:XXXXX ktorym bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
C. 141/1961 Zb. zacaté trestné stihanie a suCasne podla § 163 ods. 1 Trestného
poriadku €. 141/1961 Zb. vznesené obvinenie 1/ XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX
bytom XXXXX, XXXXX & XXXXX a 2/ ml. XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX trvale
bytom XXXXX, XXXXX XXXXX €p. XXXXX pre trestny €in poruSovania domovej
slobody podla § 238 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni
uc¢innom dniu vydania rozhodnutia a pre pokus kradeze podla § 8 ods. 1 k § 247 ods.
1 pism. b/ formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961
Zb. v zneni uc¢innom ku dnu vydania rozhodnutia;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ-SR XXXXX
CVS:XXXXX zo dfia 16.03.1993, ktorym boli podia § 23 ods. 3 Trestného poriadku




€. 141/1961 Zb. v zneni u€innom ku dfiiu vydania rozhodnutia spojené na spolo¢né
konanie pod XXXXX trestna vec obvineného XXXXX nar. 1IXXXXX vo Zvolene
vedena pod XXXXX pre trestny Cin kradeZe podla § 247 ods. 1 pism. b/, ods. 2
Trestného zakona €. 140/1961 Zb. pre skutok zo dna 28.01.1993 do 29.01.1993
a trestna vec obvineného 1/ ml. XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX a 2/ XXXXX nar.
XXXXX vo XXXXX, vedena pod CVS:XXXXX3 pre trestné &iny porusovania domove;
slobody podla § 238 ods. 1, ods. 2 a pokus kradeZe podla § 8 ods. 1 k § 247 ods. 1
pism. b/, formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961
Zb. vzneni u€innom ku diu vydania rozhodnutia pre skutok spachany dna
04.03.1993;

- uznesenie vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
dfiia 22.07.1993 CVS: XXXXX ktorym bola podla § 20 ods. 1 s poukazom na § 23
ods. 3 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni uinnom ku dnu rozhodnutia, na
spoloéné konanie pod CVS:XXXXX3 spojena trestna vec vedena pod CVS:XXXXX,
proti obvinenym XXXXX nar. XXXXX vo Zvolene aml. XXXXX nar. XXXXX vo
Zvolene, trestne stihanym pre trestny €in poruSovania domovej slobody podla § 238
ods. 1 ods. 2, v Stadiu pokusu podla § 8 ods. 1 formou spolupachatelstva podla § 9
ods. 2 atrestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona C.
140/1961 Zb. v zneni u€innom ku driu spachania skutku s trestnou vecou vedenou
pod CVS:XXXXX vedenou proti obvinenému XXXXX, nar. XXXXX, pre trestny &in
kradezZe podfa § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona v zneni u€innom ku dru
vydania rozhodnutia;

- uznesenie vy$etrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ — SR XXXXX zo
diia 30.09.1993 CVS:XXXXX ktorym bola podla § 20 ods. 1 s poukazom na § 23
ods. 3 Trestného poriadku &. 141/1961 Zb. na spolo&né konanie pod CVS: VP-
XXXXX spojena trestna vec vedena pod CVS:XXXXX, proti obvinenym XXXXX nar.
XXXXX vo Zvolene a ml. XXXXX nar. XXXXX vo Zvolene, trestne stihanym pre
trestny €in poruSovania domovej slobody podla § 238 ods. 1 ods. 2, v §tadiu pokusu
podfa § 8 ods. 1 formou spolupachatelstva podlfa § 9 ods. 2 a trestny Cin kradeze
podlfa § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u€innom ku
dfiu spachania skutku s trestnou vecou vedenou pod CVS: XXXXX2 a's trestnou
vecou vedenou pod CVS: XXXXX

Trestné stihanie bolo v priebehu pripravného konania z réznych dévodov, Ci
uz pre nepritomnost svedkov, alebo pre nepritomnost obvinenych viackrat
prerusené, resp. bolo rozhodnuté o jeho pokraCovani a to:

- uznesenim vy$etrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ —SR XXXXX zo
diia 13.07.1992 CVS:XXXXX podla § 173 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni u€innom ku diu rozhodnutia, preruSsené pre nepritomnost
obvineného XXXXX nar. XXXXX v XXXXX

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ —SR XXXXX zo
diia 20.10.1992 CVSXXXXX2 podia § 173 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni u€innom ku diu rozhodnutia, preruSené pre nepritomnost
obvineného ml. XXXXX nar. XXXXX v XXXXX

- uznesenim vy$etrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ —SR XXXXX zo
dfiia 20.10.1992 CVS: XXXXX2, podla § 173 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni u€innom ku dnu rozhodnutia prerusené pre nepritomnost
obvineného ml. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX



- uznesenim vy$etrovatela Okresného Uradu vy$etrovania PZ —SR XXXXX zo
dria 22.12.1992 CVS: XXXXX podla § 173 ods. 2 Trestného poriadku &. 141/1961
Zb. v zneni u€innom ku dnu vydania rozhodnutia pokraCované v trestnom stihani;

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
diia 29.03.1993 CVS: XXXXX, bolo podla § 173 ods. 2 Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni u¢innom ku dru vydania rozhodnutia pokraCované v trestnom
stihani;

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
dria 01.04.1993 CVS:XXXXX2 podla § 173 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni ucinnom ku dnu rozhodnutia preruSené pre nepritomnost
obvineného XXXXX nar. XXXXX v XXXXX

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
dria 22.07.1993 CVS: XXXXX, podla § 173 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni ucinnom ku dnu rozhodnutia preruSené pre nepritomnost
obvineného ml. XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
diia 30.09.1993 CVS:XXXXX bolo podla § 173 ods. 2 Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. vzneni uinnom ku dfu vydania rozhodnutia rozhodnuté
o pokraCovani v trestnom stihani;

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
diia 30.09.1993 CVS: XXXXX bolo podla § 173 ods. 2 Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. vzneni uinnom ku dfu vydania rozhodnutia rozhodnuté
o pokraCovani v trestnom stihani;

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
dia 30.09.1993 CVS: XXXXX, bolo podla § 173 ods. 2 Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. vzneni uinnom ku dfu vydania rozhodnutia rozhodnuté
o pokraCovani v trestnom stihani;

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
dia 30.09.1993 CVS: XXXXX, bolo podla § 173 ods. 2 Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. vzneni uinnom ku dfu vydania rozhodnutia rozhodnuté
o pokraCovani v trestnom stihani;

- uznesenim vySetrovatela Okresného Uradu vySetrovania PZ —SR XXXXX zo
dria 20.12.1993 CVS:XXXXX3, podla § 173 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni uc€innom ku dfiu rozhodnutia prerusené trestné stihanie pre
nepritomnost obvinenych XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX XXXXX, nar. XXXXX
v Lu€enci, XXXXX nar. XXXXX vo XXXXX XXXXX XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX

- uznesenim vy$etrovatela OR PZ OKP XXXXX zo dfia 25.04.2012 CVS:VP-
XXXXX, bolo podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. rozhodnuté
o pokraCovani v trestnom stihani;

- uznesenim vysetrovatela OR PZ OKP XXXXX zo dfia 25.03.2013 CVS: VP-
XXXXX bolo podla § 228 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku prerusené trestné
stihanie pre nepritomnost obvineného XXXXX, nar. XXXXX a obvineného XXXXX,
nar. XXXXX;

- uznesenim vy$etrovatela OR PZ OKP XXXXX zo dfia 17.12.2013 CVS:VP-
XXXXX podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni ucinnom ku
driu vydania rozhodnutia rozhodnuté o pokracovani v tresthom stihani;

- uznesenim vy$etrovatela OR PZ OKP XXXXX zo dfia 10.12.2014 CVS:VP-
XXXXX podla § 228 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku prerusené trestné stihanie



pre nepritomnost obvineného XXXXX, nar. XXXXX a obvineného XXXXX, nar.
XXXXX;

- uznesenim vy$etrovatela OR PZ OKP XXXXX zo dia 28.09.2022 CVS:VP-
XXXXX podfla § 228 ods. 5 Trestného poriadku rozhodnuté o pokraCovani v trestnom
stihani, ktoré zrusila dozorujuca prokuratorka uznesenim zo dria 14.10.2022 ¢.k. 1Pv
329/XXXXX-3 podla § 230 ods. 2 pism. e/ Trestného poriadku.

Nasledne vySetrovatel OR PZ OKP XXXXX, po_splneni pokynu dozorujlcej
prokuratorky, opatovne uznesenim zo dna 07.06.2023 CVS: XXXXX rozhodol podla
§ 228 ods. 5 Trestného poriadku o pokracovani v tresthom stihani.

Obvineny XXXXX v pripravhom konani dna 02.08.1992 uviedol, Zze dna
01.08.1992 poobede v Case okolo 14.00 hod. sa prechadzal okolo plavarne na
odbocke z ulice XXXXX pozeral, €i je niekto vo dvore, kde bolo kedysi sklenarstvo
a uvidel, Ze mreze na okne tejto budovy, kde je sklad predajne XXXXX su vyhnuté
smerom hore a obe okna su rozbité. Chcel ist pozriet dnu, ¢o sa tam da zobrat,
avSak bolo dost vidno, tak sa rozhodol vratit sa tam vecCer, ked sa zotmie. ISiel na
stanicu za kamaratmi, ktorym povedal, Ze tam nikto nie je a okolo 15.00 hod. sa tam
vratili s XXXXX a XXXXX Nevydrzali cCakat. Prvy tam bol XXXXX s jednym
kamaratom, ktory im ukazal, ako sa da prejst do objektu. Do dvora presli cez Zeleznu
branu v ulicke smerom na plavaren, kde je po lavej strane brana, cez ktoru sa
prepchal aza nim Siel XXXXX XXXXX a XXXXX. Potom preliezli cez okna
s rozbitymi tabulami vSetci traja do miestnosti, kde boli dvere prichytené motuzom.
Tento dali dole a vosli do dalSich miestnosti, drziac sa za ruky. Nabrali si keksy,
kazdy jednu celu krabicu, ktoré ukryli v diere v plote a malinovky zn. Gold, minimalne
dve prepravky, ktoré ukryli v trave oproti vchodu. Tento ukryty tovar potom vecer isli
zobrat' do taSiek a odniesli domov. Jednu krabicu keksov zn. ULKER Halley odniesol
bratrancovi XXXXX. Bol tam minimalne dvakrat. Vtedy vyniesli iba keksy a minimalne
24 flias zn. GOLD. Na druhy defi tam boli opat s XXXXX a bol tam aj XXXXX. Opat
brali tento tovar, teda malinovky GOLD a keksy. Tri flas palenky vyniesli eSte v piatok
a vypili ju spolocne s XXXXX pod nadjazdom na paneloch. Nevie, kolkokrat tam
vlastne bol, nakolko mal vypité.

Opatrenim sudkyne pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX2 zo dna 20.11.2012 bol podla § 40 ods. 1 Trestného poriadku, z dévodov v §
37 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku obvinenému ustanoveny obhajca XXXXX,
advokat so sidlom AK XXXXX, XXXXX XXXXX

Obvineny XXXXX v pripravhom konani dfia 02.08.1992 v zasade potvrdil
spachanie skutku.

XXXXX XXXXX vo vypovedi zo diia 02.08.1992 uviedol, Zze dna 31.07.1992
boli spolu s XXXXX zo XXXXX v objekte domu, kde bolo niekedy sklenarstvo, isli na
dvor a XXXXX vosSiel cez dieru dveri dnu, odkial vzal asi 15 ks baliCkov keksov zn.
ULKER Cikolatali a 2 ffaSe oranzovej limonady zn. GOLD. V soboru 01.08.1992 tam
bol este jedenkrat s XXXXX. V dalSej vypovedi. dna 12.10.1992 v pripravhom konani
uviedol, Zze niekedy v juli 1992 sa v meste stretol s kamaratmi s XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX. Spolo€ne sa dostali na dvor, kde bolo kedysi sklenarstvo na
XXXXX ulici, presli cez medzery v brane a nakolko neboli na oknach skla avo
dverach budovy bola diera, chceli sa pozriet dnu. On zostal vonku davat pozor.



Ostatni vyniesli odtial malinovku a keksy, ktoré spolo¢ne spotrebovali. Nevedel,
kolkokrat tam bol.

XXXXX XXXXX v pripravhom konani dna 02.08.1992 potvrdil vypoved
obvineného, priCom uviedol, Zze vzali asi prepravky malinovky GOLD Frikocteil
a balicky keksov ULKER CIKOLATALI. Bol tam dna 31.07.1992 spolu s obvinenym
XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX a bol tam s nimi aj XXXXX XXXXX ktory vzal 3
flase whisky. Dal$i defi tam s nimi nebol, ale obvineny mu doniesol krabicu keksov.
Ostatni tam boli niekolkokrat.

Aj svedok XXXXX dria 02.08.1992 potvrdil spachanie skutku, uviedol, Zze tam
boli viackrat. XXXXX XXXXX dna 03.08.1992 poprel akukofvek spoluucast na
skutku.

Za posSkodeného bola dfia 02.08.1992 vypocuta XXXXX, ktora uviedla, Ze po
prezreti predajne zistila, ze chyba 5 plnych prepraviek nealko napoja GOLD
Frucoctail, Stari flaSe konaku, 2 kartony keksov zn. Ulker a Cistiace prostriedky.
Konanim pachatela vznikla spolo¢nosti Skoda vo vySke cca 5.200,- K¢s.

V spise sa dalej nachadzaju vycCislenia Skody, zapisnica o obhliadke miesta
¢inu a vypisy z obchodného registra k poSkodenému.

Odbornym vyjadrenim €. 001/2022, vypracovanym dna 11.01.2022 XXXXX, ul.
XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX bola Skoda spbsobena predmetnym
skutkom vycislena na sumu 169,75 €.

V spise sa nachadzaju aj spravy k osobe obvineného, z ktorych vyplyva, ze
tento nebol priestupkovo postihnuty a bol pred predmetnym skutkom jedenkrat
trestne stihany, kedy bolo upustené od potrestania, priom nasledne bol viackrat
sudne trestany. V spisovom materiali sa nachadzaju rozhodnutia, tykajuce sa
obvineného.

Obvineny XXXXX bol v tejto trestnej veci trestne stihany pre trestny Cin
kradeze, ktorého sa mal dopustit dfia 31.07.1992 a diia 01.08.1992 a ktory bol pri
vzneseni obvinenia pravne kvalifikovany ako trestny ¢in kradeze podla § 247 ods. 1

pism. a/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni ucinnom ku dfiu vydania
rozhodnutia.

Podla § 9 ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni u¢innom ku dnu
vydania rozhodnutia, ak bol trestny Cin spachany spolo€nym konanim dvoch alebo
viacerych os6b, zodpoveda kazda z nich, ako by trestny ¢in spachala sama
(spolupachatelia).

Podla § 247 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona ¢&. 140/1961 Zb. v zneni
ucinnom do 30.09.1994, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi tak
Skodu nie nepatrnu, potresce sa odnatim slobody az dva roky alebo pefiaznym
trestom alebo prepadnutim veci.



Uvedené ustanovenie sa, ¢o do potrebnej vysky spésobenia Skody (nie
nepatrna), pre pravnu kvalifikaciu skutku ako trestného c¢inu, nezmenilo ani
naslednymi novelami Trestného zakona.

Podla § 89 ods. 14 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni uinnom od
30.09.1994, Skodou nie nepatrnou sa rozumie Skoda dosahujuca najmenej polovicu
najnizS8ej mesacnej mzdy ustanovenej v8eobecne zavaznymi pravnymi predpismi,
nie malou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej trojnasobok takej mzdy,
vacsSou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej desatnasobok takej mzdy,
znacnou Skodou suma dosahujuca najmenej patdesiatnasobok takej mzdy a Skodou
velkého rozsahu suma dosahujuca najmenej dvestopatdesiatnasobok takej mzdy.
Tieto hladiska sa pouziju obdobne pre urCenie vysky prospechu a hodnoty veci.

Mesacna hruba minimalna mzda v Case spachania skutku cCinila 2.200,- KCs
(73,03 €) (zakon €. 53/1992 Zb.), t.j. sp6ésobena Skoda bola vysSia ako nepatrna.

Od 08.02.1993 bola na Slovensku zavedena mena slovenska koruna. Dria
01.01.2009 sa euro na Slovensku stalo zakonnym platidlom. Nahradilo tak slovensku
korunu (SKK) v neodvolatelne stanovenom vymennom kurze 1 € = 30,1260 SKK.

S poukazom na uvedené mozno konStatovat, Zze obvineny sa vySSie
uvedenym trestnym Cinom dopustil skutku, pri ktorom bola po prepocCte na euro
spbsobena Skoda v celkovej vySke 169,75 €.

Podla § 16 ods. 1 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb., trestnost Cinu sa
posudzuje podla zakona ucinného v Case, ked bol €in spachany; podla neskorSieho
zakona sa posudzuje len vtedy, ak je to pre pachatefla priaznivejSie.

Podla § 89 ods. 14 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni ufinnom od
01.10.1994, Skodou nie nepatrnou sa rozumie Skoda dosahujuca najmenegj
dvojnasobok najnizSej mesaénej mzdy, Skodou nie malou sa rozumie suma
dosahujuca najmenej Sestnasobok takej mzdy, vacSou Skodou sa rozumie suma
dosahujuca najmenej dvadsatnasobok takej mzdy, znacnou Skodou suma
dosahujuca najmenej stonasobok takej mzdy a Skodou velkého rozsahu suma
dosahujuca najmenej patstonasobok takej mzdy. Tieto hfadiska sa pouziju obdobne
na urcenie vysky prospechu, hodnoty veci a rozsahu cinu.

Uvedena definicia Skody "nie nepatrna" - dvojnasobok najnizSej mesacnej
mzdy, ako kvalifikacného znaku, zostala zachovana do 31.07.2001.

Podla § 2 ods. 1 pism. b/ Zakona NR SR €. 90/1996 Z.z. o0 minimalnej mzde,
v zneni_ucinnom od 01.01.1998, vySka minimalnej mzdy je za mesiac 3.000,- Sk
(99,58 €) pre zamestnanca odmeriovaného mesacnou mzdou.

Dvojnasobok najnizSej mesaénej mzdy v zmysle § 89 Trestného zakona ¢.
140/1961 Zb. v zneni u€innom do 31.08.1999, teda Cinil 6.000,- Sk, t.j. 199,16 €.

Pre trestnost Cinu sa vyZzaduje naplnenie vSetkych zakladnych znakov
skutkovej podstaty toho ktorého trestného Cinu, t.j. subjekt (pachatel), subjektivna
stranka (zavinenie - umysel, nedbanlivost), objekt, objektivha stranka (konanie,



nasledok, pri€inny vztah medzi konanim a nasledkom). V pripade absencie €o ilen
jedného z nich nemozno vyvodzovat' trestnopravnu zodpovednost.

V pripade trestného Cinu kradeze je objektom predovsetkym vilastnicke pravo
alebo prava suvisiace s drzbou veci. Objektivna stranka spocCiva v prisvojeni si
cudzej veci zmocnenim sa jej av doésledku prisvojenia, spdsobenie Skody nie
nepatrnej, pachatefom (subjektom) moze byt ktorakolvek trestnopravne zodpovedna
osoba (vek, priCetnost) a subjektivna stranka vyZzaduje umyselné zavinenie.

S poukazom na uvedené skutonosti a citované zakonné ustanovenia,
nakolko sa obvineny priznal a ostatné vykonané ddkazy nasvedcuju pravdivosti jeho
priznania, priCom sa jednalo o trestnopravne zodpovedného pachatela, ktory
umyselnym spoloénym konanim odcudzil cudziu vec, je namieste konStatacia
o naplneni zakonnych znakov trestného Cinu kradeze podla § 247 ods. 1 pism. a/
Trestného zakona ¢&. 140/1961 Zb. v zneni uc€innom ku drfiu spachania skutku
spolupachatelstvom podlfa § 9 ods. 2 Trestného zakona &. 140/1961 Zb. v zneni
ucinnom ku dfiu spachania skutku a to subjektu, subjektivnej stranky, objektu a

objektivnej stranky, €o sa konania pachatefa tyka.

KedZe vSak naslednymi novelami Trestného zakona a s nim suvisiacimi
predpismi ohladom vysky Skody, ktora je rozhodujuca pre urCenie, Ci je konanie
trestnym cinom, alebo len priestupkom, doSlo ktakym zmenam, ze mozno
konStatovat absenciu nasledku trestného Cinu, ako obligatorneho znaku objektivnej
stranky trestného Cinu kradeze, pravne kvalifikovaného podla § 247 ods. 1 pism. a/
Trestného zakona €. 140/1961 Zb. a posudzovanie trestnosti ¢inu obvineného podfa
tychto naslednych (vysSie citovanych ustanoveni) je pre obvineného priaznivejSie, je
namieste vyslovit, Ze okamihom zakonnej zmeny ustanovenia § 89 ods. 14
Trestného zakona ¢&. 140/1961 Zb., ohladom vySky Skody, doSlo k absencii
objektivnej stranky tohto trestného Cinu, t.j. k absencii nasledku.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je dostatoCne odévodneny zaver, ze tento skutok nie je trestnym ¢inom a
nie je dévod na postupenie veci.

Podla § 20 Zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni ucinnom do
31.12.2003, priestupok nemozno prejednat, ak od jeho spachania uplynul jeden rok;
nemozno ho tiez prejednat, pripadne uloZenu sankciu alebo jej zvySok vykonat, ak
sa na priestupok vztahuje amnestia.

Nakolko bolo preukazané, Ze skutok, pre absenciu nasledku (objektivnej
stranky trestného Cinu), nie je trestnym €inom a skutok nie je mozné, s poukazom na
citované ustanovenie § 20 Zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni u¢innom
do 31.12.2003, pre zanik zodpovednosti, ani postupit na konanie o priestupku,
rozhodla som tak, ako je uvedené v enunciate tohto rozhodnutia a trestné stihanie
obvineného zastavila.

V zavere uvadzam, Ze v danom pripade by prichadzalo do uvahy zastavenie

trestného stihania aj podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku s poukazom na
§ 9 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku pre premiCanie trestného stihania.
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Taktiez uvadzam, Ze o ostatnych obvinenych bude rozhodnuté samostatnymi
uzneseniami.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Balintova
prokuratorka
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