OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 2 Pv 47/24/8802-13 Kosice | 28.08.2024
EEC: 2-63-875-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice |

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: Maka Culena XXXXX, XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je stihana pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

obvinena v Kosiciach na ul. Rastislavova 100 v priestoroch prevadzky obchodnej
spoocnosti Florplus s.r.o. dna 22.12.2023 v ¢ase okolo 13:00 hod. pri odchode zo
zamestnania poc€as toho, ako si zo spoloCnej Satne brala svoje veci, si v kabelke
poskodenej XXXXX vSimla Ciernu penazenku, tuto vybrala, otvorila ju a odcudzila
z nej platobnu kartu €. XXXXX vydanu k bankovému uctu IBAN: XXXXX vedenému
v Slovenskej sporitelni, a.s., ktorého majitelkou je XXXXX a zaroven v pefiazenke
bol aj papier s PIN kédom k predmetnej karte, ktory si zapamatala, s touto kartou
vySla zo Satne, preSla do druhej miestnosti, platobnd kartu si dala do svojej
pefniazenky, opustila zamestnanie a nasledne platobnu kartu bez vedomia a suhlasy
majitelky pouZzila a uskutoCnila s iou neopravnené vybery finanénych prostriedkov:
- dna 22.12.2023 z bankomatu ATM 6500 KE nachadzajuceho sa v pobocCke
Slovenskej sporitelne, a.s. v OC Aupark v KoSiciach, Namestie Osloboditelov
1 v Case 0 13:44 hod. vo vyske 500,- Eur,



- dna 22.12.2023 z bankomatu ATM 6500 KE nachadzajuceho sa v pobocCke
Slovenskej sporitelne, a.s. v OC Aupark v KoSiciach, Nam. Osloboditelov 1
v Case 0 13:45 hod. vo vySke 500,- Eur

- dna 22.12.2023 z bankomatu ATM 6500 KE nachadzajuceho sa v pobocCke
Slovenskej sporitelne, a.s. v OC Aupark v KoSiciach, Nam. Osloboditelov 1
v Case 0 13:46 hod. vo vysSke 500,- Eur

- dnha 22.12.2023 z bankomatu ATM 6500 KE nachadzajuceho sa v pobocCke
Slovenskej sporitelne, a.s. v OC Aupark v KoSiciach, Nam. Osloboditelov 1
v Case 0 13:47 hod. vo vyske 1.000,- Eur

- dnha 22.12.2023 z bankomatu ATM 6500 KE nachadzajuceho sa v pobocCke
Slovenskej sporitelne, a.s. v OC Aupark v KoSiciach, Nam. Osloboditelov 1
v Case 0 13:48 hod. vo vyske 400,- Eur

- dna 22.12.2023 z bankomatu ATM 6500 KE nachadzajuceho sa v pobocCke
Slovenskej sporitelne, a.s. v OC Aupark v KoSiciach, Nam. Osloboditelov 1
v Case 0 13:48 hod. vo vysSke 300,- Eur

- dna 22.12.2023 z bankomatu ATM 6500 KE nachadzajuceho sa v pobocCke
Slovenskej sporitelne, a.s. v OC Aupark v KoSiciach, Nam. Osloboditelov 1
v Case 0 13:49 hod. vo vyske 200,- Eur

- dha 22.12.2023 z bankomatu ATM 6500 KE nachadzajuceho sa v pobocCke
Slovenskej sporitelne, a.s. v OC Aupark v KoSiciach, Nam. Osloboditelov 1
v Case 0 13:49 hod. vo vySke 100,- Eur

- dna 23.12.2023 z bankomatu 365.bank nezisteného Cisla nachadzajuceho sa
na Zeleznicnej stanici v Kysaku v ¢ase o 07:58 hod. vo vyske 200,- Eur.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je uréena skusobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada

Odovodnenie:

VysSetrovatelka PZ, OR PZ XXXXX, Odbor kriminalnej policie, uznesenim pod
CVS: ORP-19/4-VYS-KE- 2024 zo dfia 01.02. 2024 podia § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesla
obvinenie XXXXX pre preCin neopravneneé vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podfa § 219 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., v podstate na tom skutkovom zaklade, ktory je
uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skoncCeni vySetrovania, vySetrovatelka PZ predlozila prokuratorovi
vySetrovaci spis s navrhom na podanie obzZaloby.

Preskimala som vy3etrovaci spis CVS: ORP-19/4-VYS-KE- 2024, v ktorom su
zhromazdené vSetky dbkazy zabezpeCené v priebehu vySetrovania za ucelom
nalezite zisteného skutkového stavu vrozsahu nevyhnutnom na rozhodnutie
v zmysle § 2 ods. 10 Tr. por.

Starostlivo som zvazila vSetky okolnosti pripadu, jednotlivo ivich suhrne
podfa § 2 ods. 12 Tr. por. a dospela som k zaveru, Ze u obvinenej su splnené vsetky



zakonom predpokladané podmienky na podmienecné zastavenie trestného stihania
uvedené v § 216 ods. 1 pism. a), b), c) Tr. por.

Podla § 216 ods. 1 pism. a), b), ¢) Tr. por. v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit trestné stihanie, ak
obvineny vyhlasi, ze spachal skutok za ktory je stihany, anie su dévodné
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne, nahradil Skodu, ak bola ¢inom sp&6sobena, alebo s poSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu,
a vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazZovat za dostacujuce.

Obvinena svojim konanim naplnila zakonné znaky skutkovej podstaty
trestného Cinu neopravnené vyrobenia a pouZzivanie platobného prostriedku podfa §
219 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona, za ktory Trestny zakon dovoluje ulozit’ trest odnatia
slobody na Sest’ mesiacov az tri roky.

Obvinena XXXXX pri svojom vysluchu dha 23.04.2024 vyhlasila, Ze spachala
skutok, pre ktory je stihana a nie su dévodné pochybnosti o tom, Ze toto vyhlasenie
bolo vykonané slobodne avazne. K Cinu, ktory je jej kladeny za vinu a bol
kvalifikovany ako precin neopravnené vyrobenie a pouZzivanie platobného prostriedku
podla § 219 ods. 1, ods.2 Trestného zakona, sa priznala. PoSkodenej XXXXX $kodu
v plnej vySke uhradila. Svoj ¢in velmi futuje, hanbi sa za neho, ospravedIfuje sa jej a
v buducnosti sa vyvaruje takémuto konaniu. Obvinena splnila vSetky zakonné
podmienky podmieneCného =zastavenia trestného stihania. PoSkodena XXXXX
telefonicky drfia 26.04.2024 oznamila vySetrovatelke PZ, Ze na jej bankovy ucet
vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s. boli pripisané financné prostriedky vo vyske
1.500,- Eur, priCom vklad vykonala obvinena XXXXX.

Spachanie stihaného skutku obvinenou je preukazované  vypovedou
poskodenej, kamerovym zaznamom zo Slovenskej sporitelne, a.s. a ostatnymi vo
veci zabezpe€enymi listinnymi dékazmi.

V priebehu pripravného konania boli zabezpeCené spravy a aktualny odpis
z registra trestov, z ktorého vyplyva, Ze obvinena tam ma jeden zaznam, ktorym je
rozhodnutie Okresného sudu XXXXX o zmieri zo dfia 06.12.2023, pravoplatnom dra
15.12.2023. Z evidencie priestupkov vyplyva, Ze tam ma Sest priestupkov
predovsSetkym na useku dopravy.

Konanie obvinenej povazujem za exces, skratové vybocCenie z jej spravania.
Tato sama prislubila, Ze sa podobného konania v buducnosti vyvaruje a svoje
konanie ofutovala. = Obvinena uviedla, Ze jej konanie mohlo byt ovplyvnené aj
tragickymi udalostami v rodine, kedy v kratkom Case priSla o oboch rodiCov. Je
zamestnana, slobodna, bezdetna.

Obvinenej bola pri podmienenom zastaveni trestného stihania urena
skusobna doba vitrvani 24 (dvadsatStyri) mesiacov, ktora zacne plynut
pravoplatnostou tohto rozhodnutia. Ur€enu skusobnu dobu povazujem za dostatoCne



dlhu na to, aby obvinena pocas tejto doby skuto€ne preukazala, Ze jej trestnopravne
konanie bolo iba ojedinelym vyboCenim zo spravania sa, ktore je v sulade s pravnymi
predpismi, aze aj nadalej bude Zit riadnym a bezuhonnym Zivotom, ako aj
dostatoCne dlhu na to, aby bola schopna vramci jej plynutia preukazat to, Co
prislibila. DiZka trvania skuSobnej doby vrozsahu dvadsatstyri mesiacov bola
stanovena aj s prihliadnutim na to, ze vroku 2023 bol s obvinenou uzavrety na
Okresnom sude XXXXX zmier a ide v podstate o recidivne konanie. Je predpoklad,
Ze uz vykonané pripravné konanie bolo postaCujuce pre napravu obvinenej, a teda
nie je odévodnené postavit' ju pred sud.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por., ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, Zze sa v trestnom stihani
pokracuje.

Podla § 217 ods. 2 Tr. por., ak do dvoch rokov od uplynutia skuSobnej doby
nebolo vydané rozhodnutie podla odseku 1 bez zavinenia obvineného, ma sa za to,
Ze sa osvedcil.

Podla § 217 ods. 4 Tr. por., pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa obvineny
osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Tr. por.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Emilia Gulova
prokuratorka



