OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Sturova 5, 040 46 Kosice 1

Cislo: 2 Pv 223/23/8803-17 Kosice Il 26.08.2024
EEC: 2-64-1123-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice Il

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: kradez  podla §212  odsek 1 pismenob  Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- v Kosiciach v chatovej lokalite na ulici XXXXX v dobe od 19:00 hod. dna
29.04.2023 do 14:00 hod. dna 30.04.2023 sa po vypaceni dveri v oblasti zamku
vlamal do chaty €. 55, odkial odcudzil 1 ks elektricku uhlovu brusku zn. Bosch,
modrej farby, nezisteného typu a vyrobného €isla v hodnote 14,16, €, 1 ks elektricku
vitatku nezistenej znacky a vyrobného Cisla, Cervenej farby v hodnote 16 €, ¢im
takto posSkodenému XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX spésobil kradezou
Skodu vo vyske 30,16 € a poSkodenim dveri a zamku spésobil Skodu vo vyske 150 €

Okresnému uradu XXXXX,

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny €in, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ KoSice nad Jazerom zo dna
30.04.2023 bolo zacaté trestné stihanie a dria 23.04.2024 bolo podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. b) Trestného zakona pre skutok , Ze

- v Kosiciach v chatovej lokalite na ulici XXXXX v dobe od 19:00 hod. dna
29.04.2023 do 14:00 hod. dna 30.04.2023 sa po vypaceni dveri v oblasti zamku
vlamal do chaty €. 55, odkial odcudzil 1 ks elektricku uhlovu brusku zn. Bosch,
modrej farby, nezisteného typu a vyrobného €isla v hodnote 14,16, €, 1 ks elektricku
vitatku nezistenej znacky a vyrobného Cisla, Cervenej farby v hodnote 16 €, ¢im
takto posSkodenému XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX spbésobil kradezou
Skodu vo vyske 30,16 € a poSkodenim dveri a zamku spésobil Skodu vo vyske 150 €.

Obvineny XXXXX po zakonnom pouceni vyuzil svoje pravo a k veci odmietol
vypovedat.

V pripravhom konani boli zabezpeCené dbkazy, na zaklade ktorych bolo
obvinenému XXXXX vznesené obvinenie abol usvedCovany najma zaverom
znaleckého  dokazovania pod C. PPZ-KEU-KE-EXP-2023/1156 atiez
fotodokumentaciou z miesta Cinu a inymi listinnymi dékazmi.

V zmysle novely Trestného zakona v zneni zakona €. 40/2024 z 8. februara
2024, ktorym sa meni a dopifia zakon &. 300/2005 Z.z. Trestny zékon v zneni
neskordich predpisov, a ktorym sa menia a dopinaju niektoré zakony v spojeni
s uznesenim pléna Ustavného sudu Slovenskej republiky PL. US 3/2024-112 z 28.
februara 2024, v spojeni s uznesenim pléna Ustavného sudu Slovenskej republiky
PL. US 3/2024 z 3. jula 2024, z 08.02.2024, ktora nadobula Gginnost dria 06.08.2024
bolo vypustené ustanovenie § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, preto podla
ustan. § 125 odsek 1 Trestného zakona sa Skodou malou rozumie Skoda
prevysSujuca sumu 700,€ a preto voC€i obvinenému XXXXX nemdze byt dalej
vedené trestné stihanie pre skutok uvedeny vo vyrokovej Casti uznesenia, nakolko
konanie opisané v uzneseni o vzneseni obvinenia zo dna 23.04.2024 uz nie je
trestnym Cinom, avSak takéto konanie mdéze byt kvalifikované ako priestupok proti
majetku.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti mozno jednoznacne vyvodit' zaver,
Ze uvedenym konanim vo vztahu k obvinenému XXXXX tento nenaplnil znaky
skutkovej podstaty precinu kradeze, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie a to
z dévodu absencie objektivnej stranky skutkovej podstaty uvedeného precinu, avsak
jeho konanie by mohlo byt priestupkom proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zakona C.
372/1990 Zb. o priestupkoch, ktorého prejednanie spada do vecnej a miestnej
prislusnosti Okresného uradu, odboru v8eobecnej vnutornej spravy, Komenského C.
52 XXXXX.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost €inu, ktory mal v ase spachania
znaky niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika,
ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento Cin nie je trestnym Cinom.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator postupi vec inému organu,
ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vysSetrovania preukazuju, Zze nejde o



trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym spravnym
deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Andrasiova
prokuratorka



