OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Mojmirova 5, 040 38 Kosice

Cislo: 1 Pv 192/24/8806-11 Kosice 12.09.2024
EEC: 2-65-1368-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: pytliactvo podla § 31XXXXX odsek 1, odsek 2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice-okolie

Podla § 22XXXXX odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Pofovnicka organizacia
pravny stav: Bez zaznamu
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 339 €
Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 2XXXXX €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: pytliactvo podfa § 31XXXXX odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismenob
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v KosSiciach - okolie
pod spisovou znackou PPZ-6XXXXX6/NCK-ENV-KE-2XXXXX24

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezisteného Casu najneskdr do XXXXX8:38 hod. dna
I XXXXXXXXXXE.2XXXXX24 v katastralnom uzemi XXXXX, obec XXXXX, okres
XXXXX-okolie, na parcele registra E Cislo 2583 neopravnene zasiahol do vykonu
prava pofovnictva tym, Ze bez prislusného povolenia polovného zdruzenia a
zakazanym spésobom lovu usmrtil gravidna srnu lesnu (Capreolus capreolus) vo
veku priblizne 2-3 rokov prostrednictvom slucky, ktora bola pripevnena o oplotenie
susednej parcely registra C Cislo 2549/1XXXXX, znemoziujucou volny pohyb,
zapricinujucou mimoriadne bolestivu smrt, ato navySe v Case jej ochrany, Cim
porusil ustanovenie §§ 24 ods. 3 pism. f), 55 ods. 1, 65 ods. 2 pis. a) zakona C.
274/2XXXXX9 Z. z. zakon o polovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov a ust. § 71 ods. 12 wvyhlasky Ministerstva
polnohospodarstva SR €. 344/2XXXXX9 Z. z. o ochrane a o Case, spdsobe a
podmienkach lovu v zneni neskorSich predpisov, ¢im tymto svojim konanim spdsobil
Skodu pre polovnicke zdruzenie XXXXX-Chym, ICO: XXXXX vo vySke 339,-€

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Ministerstva vnutra SR, Prezidia Policajného zboru
SR, Narodnej centraly osobitnych druhov kriminality PZ, Odbore odhalovania
nebezpecnych materialov a environmentalnej kriminality oddelenie XXXXX sp. zn.
PPZ-6XXXXX6/NCK-ENV-KE-2XXXXX24 zo diia 1XXXXX.5.2XXXXX24 bolo podla
§ 199 ods. 1 Tr. poriadku zacCaté trestné stihanie a nasledne bolo XXXXX dna
IXXXXX.6.2XXXXX24 podfa § 2XXXXX6 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie za
preCin pytliactva podla § 31XXXXX ods. 1, ods. 2 pism. a, b) Tr. zdkona na
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu bolo zistené, ze v predmetnej
veci sa kona o tresthom cCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevysSuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 22XXXXX ods.
1 Tr. poriadku. Zaroven bolo zistené, Ze s prihliadnutim na osobu pachatela, boli
splnené zakonné podmienky na vykonanie mediacie.

Obvineny XXXXX sa priznal ku skutku, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie.
Potvrdil, Ze nastrazil slucky v blizkosti jeho zahrady, kde mal pripravené vnadisko na
zver. Mrzi ho, ze sa do slucky chytila srna, vyslovil ochotu nahradit spésobenu
Skodu.



Splnomocnenec poskodeného pofovnickeho zdruzenia Diana XXXXX uviedol,
Ze o srne, ktora sa chytila do nastrazeného oka v zahrade obvineného, sa dozvedel
od polovného hospodara. Obvineny nie je clenom polovnickeho zdruZenia,
v minulosti s nim nemali ziadne problémy. Ulovena srna bola gravidna a stalo sa to
v éase ochrany. Co sa tyka $kody, Ziadaju nahradit sumu vo vyske 339, - € tvoriacu
hodnotu masa. Doplnil, Ze slucky boli vzhfadom na to, na akom mieste sa nachadzali
a v akej vyske boli nastrazené, pripravené pre srnCiu zver.

Zapisnica o obhliadke miesta cCinu a fotodokumentacia obsahuju udaje
0 mieste a spésobe spachania skutku. Z miesta boli zaistené aj oka a slucky, ktoré
tvoria prilohu vySetrovacieho spisu a potvrdzuju protipravne konanie obvineného.

VySka spOsobenej Skody na mase je zrejma z cennika LESY Slovenske;j
republiky, §.p. a vycCislenia Polovnickeho zdruzenia ,DIANA®. Ujma na Zivotnom
prostredi (§ 126 ods. 2 Tr. zakona) bola stanovena na zaklade vyhlasky Ministerstva
pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky &. 421/2XXXXX13 Z. z.,
ktorou sa ur€uje spoloCenska hodnota polovnej zveri s prihliadnutim na § 2 ods. 1
pism. a), b), ods. 2.

Z vykonaného dokazovania bolo teda preukazané, ze obvineny naplnil vSetky
znaky precinu pytliactva podla § 31XXXXX ods. 1, ods. 2 pism. a, b) Tr. zakona, ked
neopravnene zasiahol do vykonu prava pofovnictva tym, ze bez povolenia lovil zver
v Case ich ochrany azakazanym spésobom (§ 65 ods. 2 pis. a) zakona C.
274/2XXXXX9 Z. z. zadkon o polovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov a priloha IV Dohovoru o ochrane eurépskych vofne
Zijucich organizmov a prirodnych stanovist). NavySe sa jednalo o zavrhnutiahodny
spbésob lovu, nakofko takto ulovené zviera pomaly hynie udusenim v snahe
vyslobodit sa z oka.

Protipravnost v konani obvineného je teda dana tym, Ze vyznamne a
v podstathom rozsahu porusil pravne vztahy chranené Trestnym zakonom
spocivajuce v ochrane zivocCichov pred nekontrolovatefnym lovom lovnej zveri. Bolo
preukazané, Zze obvineny tendentne nastraZil oka v blizkosti miesta, kde ulozil
nadobu s vodou, kamennu sol, flaSu vina so Spagatom a rozsypané krmivo, aby
prilakal vysoku zver. Obvineny sa uvedeného skutku dopustil ako trestne
zodpovedny subjekt a pri pachani trestnej Cinnosti konal v priamom umysle a zo
ziStnych dévodov.

Po vykonani dokazovania bol vySetrovaci spis prokuratorom odstupeny
mediaCnému uradnikovi Mestského sudu XXXXX na vykonanie pokusu mediacie
uzavretim zmieru, priCom obvineni aj poSkodeny s takymto postupom a spésobom
vybavenia veci vyslovili suhlas.

Obvineny a posSkodeny nasledne dna 2.9.2XXXXX24 uzavreli dohodu o
zmieri, pricom obvineny slobodne, vazne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok, za
ktory je trestne stihany. Zaroven toho istého dna predlozil postovu doruCenku
potvrdzujucu nahradenie Skody Pofovnickemu zdruzeniu ,DIANA®, ¢im dosSlo
k uspokojeniu vSetkych narokov poSkodeného.



Co sa tyka ujmy na Zivotnom prostredi, tito nie je mozné si vzhladom na
sucasnu judikaturu uplatiiovat' v adhéznom konani.

Pravna kvalifikacia skutku ostala aj po novele Tr. zakona, ucinnej od
6.8.2XXXXX24 nezmenena vzhladom na spdsobenie malej Skody presahujucej
TXXXXX,- € a zavrhnutiahodny spOsob spachania skutku.

Obvineny zaroven dia 2.9.2XXXXX24 zlozZil na ucet Krajskej prokuratury
XXXXX penaznu sumu na vSeobecne prospesné ucely vo vysSke 2XXXXX,- eur, ktora
bude poukazana Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona na €. uc€tu XXXXX VS: 1XXXXX1.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, s prihliadnutim na odstranenie spésobenej
Skody, na osobu obvineného, ktory doposial nebol sudne trestany, ani priestupkovo
postihnuty, ako aj na jeho osobné a majetkové pomery som dospel k zaveru, Ze
takyto spésob rozhodnutia je dostacCujuci a suma ur€ena na verejnoprospesné ucely
primerana.

Podfa § 31XXXXX ods. 1 Tr. zakona kto neopravnene zasiahne do vykonu
prava polovnictva alebo do vykonu rybarskeho prava tym, Ze bez povolenia lovi zver
alebo ryby alebo lovi zver alebo ryby v Case ich ochrany alebo zakazanym
spésobom, alebo kto ukryje, prechovava, alebo na seba alebo na iného prevedie
zver alebo ryby neopravnene ulovené alebo najdené, potresta sa odnatim slobody
az na dva roky.

Podfa § 31XXXXX ods. 2 pism. a, b) Tr. zdkona odnatim slobody na Sest
mesiacov az tri roky sa pachatel potresta, ak spacha Cin uvedeny v odseku 1
hromadne ucinnym alebo zavrhnutiahodnym spésobom a v malom rozsahu.

Podla § 22XXXXX ods. 1 Tr. poriadku v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Z uvedeného dovodu bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Tomas Richter
prokurator



