OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 47/24/8810-13 SpiSska Nova Ves 15.08.2024
EEC: 2-68-1550-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: kradez  podla §212  odsek 1 pismenog Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 01.01.2024 v ¢ase okolo 14.15 hod., v obci XXXXX, okres XXXXX, rodinnom
dome €. XXXXX pri blahoZelani k novému roku u poskodenej XXXXX, voSiel na jej
pozvanie do domu, kde vyuzijuc jej nepozornost zobral z kuchynského stola tam
polozenu perniazenku, v ktorej sa nachadzala finan¢na hotovost vo vyske 20,- €, ako
aj doklady, s ktorymi z domu odiSiel, ¢im poskodenej spbsobil celkoviu Skodu vo
vySke 30,- € a uvedeného skutku sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol dra 12.1.2023
v blokovom konani hliadkou Obvodného oddelenia PZ XXXXX pod Cislom bloku
XXXXX postihnuty za priestupok proti majetku spachany kradezou podfa § 50 ods. 1
zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch pokutou vo vyske 30,-€,

Okresnému uradu SpiSska Nova Ves, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,



pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom,

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru v SpiSskej
Novej Vsi, Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX (dalej len ,povereny
prisludnik PZ“) uznesenim sp. zn. CVS: XXXXX zo dha 24.1.2024 v spojeni
s opravnym uznesenim zo dha 25.1.2024 podla § 199 ods. 1, 2 Tr. poriadku zacal
trestné stihanie a zaroven podfa § 206 ods. 1, 2 Tr. poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX pre pre€in kradeze podlfa § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zakona, v podstate na
tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Z vypovede obvineného XXXXX, ktory sa k spachaniu skutku priznal a lutoval
ho, zvypovede poskodenej XXXXX, ktora popisala odcudzenie penazenky
obvinenym, zo znaleckého posudku ohladom dusevného stavu obvineného, ako aj
vSetkych vykonanych listinnych dOkazov a ostatnych vykonanych dd&kazov
v pripravhom konani bolo preukazané, Ze skutok, pre ktory bolo vznesené obvinenie,
sa mal stat, Ze sa ho mal dopustit' obvineny a ze v €ase jeho spachania vykazoval
znaky precinu kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zakona, ktory bol v tom Case
platny a ucinny.

Po ukonceni skrateného vySetrovania, v dosledku ucinnosti zakona €. 40/2024
Z. z., ktorym bol novelizovany zakon €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon s ucinnostou
od dna 6.8.2024 doslo k zaniku trestnosti ¢inu v zmysle § 84 Tr. zakona.

Podla § 84 Tr. zakona trestnost Cinu, ktory mal v ¢ase spachania znaky
niektoreho trestného cCinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika, ak
neskorsi zakon ustanovi, Ze tento Cin nie je trestnym ¢inom.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zakona v zneni uc¢innom od 6.8.2024 sa trestneho Cinu
dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a

a) spoésobi tak malu Skodu,

b) ¢in spacha vlamanim,

c) bezprostredne po cine sa pokusi uchovat si vec nasilim alebo hrozbou
bezprostredného nasilia,

d) ¢in spacha na veci, ktort ma iny na sebe alebo pri sebe,

e) takou vecou je vec z urody z pozemku, ktory patri do polnohospodarskeho
pddneho fondu, alebo drevo nachadzajuce sa na lesnom pozemku, alebo ryba z
rybnika s intenzivnym chovom, alebo

f) ¢in spacha na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu na zaklade
osobitného predpisu.

Podla § 2 ods. 1 Tr. zakona trestnost ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada
podla zakona ucinného v Case, ked bol ¢in spachany. Ak v ¢ase medzi spachanim
Cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost’ viaceré zakony, trestnost’ ¢inu sa
posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsi.

Je zrejmé, Ze Trestny zakona v zneni zakona €. 40/2024 Z. z. ucinny od
6.8.2024 je pre obvineného priaznivejsi, nakolko konanie, pre ktoré mu bolo



vznesené obvinenie, a zo spachania ktorého je okrem priznania usvedCovany aj
svedeckymi vypovedami, listinnymi a inymi dokazmi, uz nie trestnym ¢éinom (s
ucinnostou od 6.8.2024 doSlo k vypusteniu skutkovej podstaty trestného Ccinu
kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g) z Trestného zakona).

Konanie obvineného by vSak mohol prislusny organ posudit a prejednat ako
priestupok proti majetku podlfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov, podfa ktorého sa priestupku dopusti ten, kto umyselne
spbésobi Skodu na cudzom majetku kradeZou, spreneverou, podvodom alebo
zniCenim alebo poskodenim veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie
pokusi.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vysetrovania alebo skrateného vysetrovania preukazujd,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

V zmysle zakona o priestupkoch je na konanie v tejto veci prislusny Okresny
urad SpiSska Nova Ves, odbor vSeobecnej vnutornej spravy.

Vzhfadom k vySSie uvedenému som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze obvineny, poskodeny a oznamovatel podat’ staznost,
ktora ma odkladny ucinok. Staznost sa podava organu, proti ktorého uzneseniu
smeruje, a to do 3 pracovnych dni od oznamenia uznesenia (§ 187 ods. 1 Trestného
poriadku).

JUDr. Izabela Marcinova
prokuratorka



