OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 151/24/8810-9 SpiSska Nova Ves 14.08.2024
EEC: 2-68-1558-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- dna 15.10.2023 v presne nezistenom Case okolo 09:40 hod. v XXXXX, pristupil k
regalu so sladkostami, z ktorého vzal 2 ks ¢okolada Milka Leo 33,3 g v hodnote 1,38
€, 1 ks dezert Celebrations 196 g v hodnote 5,49 €, nasledne vzal 1 ks Esspresso
500 g v hodnote 15,49 €, tovar si schoval pod svoju bundu, ktord mal v tom ¢ase na
sebe obleCenu, nasledne s tovarom presiel cez turnikety bez priznania a zaplatenia
za tento tovar, &im takto pre spoloénost XXXXX, a.s., XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX
spbsobil Skodu vo vyske 22,35 € a uvedeného skutku sa dopustil napriek tomu, ze
bol dha 19.2.2023 za priestupok proti majetku postihnuty pokutou vo vysSke 30 Eur,
Cislo bloku na pokutu nezaplatenu na mieste A 22 00529559 a Cin spachal napriek
tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX zo dna 3.11.2022,
pravoplatnym dna 2.12.2022, sp. zn. 2T 94/2022 uznany za vinného z precinu
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak.



- dia 24.10.2023 v presne nezistenom Case okolo 11:00 hod. v XXXXX, spred
panelového bytového domu, ukradol z poza ochranného oplotenia Stvorzilovy
elektricky kabel 380 V, CGSGx 2,5 o celkovej dizke 50 metrov v hodnote 118,40 €,
spoloCne so spojkou 5P32A/400V IP 440PTIMA v hodnote 5,47 € a vidlicou
5P32A/400V IP440PTIMA v hodnote 5 €, sluziaci na zdvihanie pracovnej plosiny,
&im takto firme XXXXXs.r.o., XXXXX, XXXXX, 1€CO: XXXXX, spdsobil kradeZou
Skodu vo vyske 154,64 € a uvedeného skutku sa dopustil napriek tomu, Ze bol dia
19.2.2023 za priestupok proti majetku postihnuty pokutou vo vySke 30 Eur, Cislo
bloku na pokutu nezaplatenu na mieste A 22 00529559 a Cin spachal napriek tomu,
Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX zo dna 3.11.2022, pravoplatnym
dna 2.12.2022, sp. zn. 2T 94/2022 uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212
ods. 1 pism. g) Tr. zak.,

Okresnému uradu XXXXX, odboru vS§eobecnej vnutornej spravy,

pretoze vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutky,
ktoré by mohli byt priestupkom.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ (dalej aj ako "policajt") Obvodného
oddelenia PZ XXXXX zo dnha 7.4.2024, sp. zn. ORP-966/KR-SN-2023, bolo podfa §
199 ods. 1, 2 Tr. por. zaCaté trestné stihanie a su¢asne podla § 206 ods. 1, 2 Tr. por.
vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2
pism. b) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze

- dna 15.10.2023 v presne nezistenom Case okolo 09.40 hod. v XXXXX,
pristupil k regalom so sladkostami, z ktorého si vzal 2 ks ¢okolada Milka Leo 33,3 g v
hodnote 1,38,- EUR, 1 ks dezert Celebrations 196 g v hodnote 5,49,- EUR, nasledne
vzal 1 ks Esspresso 500 g v hodnote 15.49,- EUR, tovar si schoval pod svoju bundu,
ktortd mal v tom ¢ase na sebe obleCenu, nasledne s tovarom preSiel cez turnikety bez
priznania a zaplatenia za tento tovar, pricom bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty, naposledy dria 19.02.2023 za priestupok proti
majetku podla §-u 50 ods. 1 Zak. ¢. 372/90 Zb., za ¢o mu bola uloZena blokova
pokuta nezaplatena na mieste ¢. bloku A 2200529559 vo vyske 30,- EUR, hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, ¢im takto
spolocnosti XXXXX, 1ICO: XXXXX, sposobil kradezou skodu vo vySke 22,35,- EUR.

Uznesenim policajta Obvodného oddelenia PZ XXXXX zo dna 2.5.2024, sp.
zn. ORP-967/KR-SN-2023, bolo podla § 199 ods. 1, 2 Tr. por. zacaté trestné stihanie
a sucasne podlfa § 206 ods. 1, 2 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre precin
kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade, ze

- dna 24.10.2023 v presne nezistenom ¢ase okolo 11:00 hod. v XXXXX, spred
panelového bytového domu, ukradol z poza ochranného oplotenia StvorzZilovy
elektricky kébel 380 V, CGSGx 2,5 o celkovej dizke 50 metrov v hodnote 118,40 €,
spoloc¢ne so spojkou 5P32A/400V IP 440PTIMA v hodnote 5,47 € a vidlicou
5P32A/400V IP440PTIMA v hodnote 5 €, sluzZiaci na zdvihanie pracovnej ploSiny,
&im takto firme XXXXX s.r.o., Duklianska 55, XXXXX, ICO: XXXXX, spoésobil



kradezou Skodu vo vyske 154,64 €, pricom bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, naposledy dra 19.02.2023 za
priestupok proti majetku podfa §-u 50 ods. 1 Zak. ¢. 372/90 Zb., za ¢o mu bola
uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste C. bloku A 2200529559 vo vyske 30,-
EUR, hoci bol za taky cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny.

Po tom, €o bol obvineny dodany do vykonu trestu, boli obe trestné veci
postupené odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ v SpiSskej Novej Vsi
na vykonanie vySetrovania v zmysle § 200 ods. 2 pism. a) Tr. por., pricom vec bola
vedena na tomto odbore pod sp. zn. ORP-400/1-VYS-SN-2024.

VySetrovatel odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ v SpiSskej
Novej Vsi (dalej ako "vySetrovatel") uznesenim zo dna 13.6.2024, sp. zn. ORP-
400/1-VYS-SN-2024 postupom podla § 21 ods. 3 Tr. por. per analogiam s poukazom
na § 18 ods. 1 Tr. por. spojil obe trestné veci do spolo€ného konania a nasledne po
skonCeni vySetrovania predlozil dna 19.7.2024 prokuratorke vySetrovaci spis
s navrhom na podanie obzaloby na obvineného XXXXX pre pokraCovaci precin
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 Tr. zak.

Mam za to, ze vysledky vySetrovania preukazuju, ze skutky, pre ktoré bolo
obvinenému vznesené obvinenie, sa stali, v Case ich spachania vykazovali znaky
pokraCovacieho trestného Cinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 Tr. zak.,
avSak v kontexte novely Trestného zakona ¢&. 40/2024 Z. z. ucinnej od 6.8.2024
doslo k zaniku trestnosti Cinu v zmysle § 84 Tr. zak.

Podla § 84 Tr. zak. trestnost cinu, ktory mal v Case spachania znaky
niektoreho trestného cCinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika, ak
neskorsi zakon ustanovi, Ze tento Cin nie je trestnym ¢inom.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak. v zneni uc¢innom od 6.8.2024 sa trestného Cinu
dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a

a) spoésobi tak malu Skodu,

b) ¢in spacha vlamanim,

c) bezprostredne po cine sa pokusi uchovat si vec nasilim alebo hrozbou
bezprostredného nasilia,

d) ¢in spacha na veci, ktort ma iny na sebe alebo pri sebe,

e) takou vecou je vec z urody z pozemku, ktory patri do polnohospodarskeho
pddneho fondu, alebo drevo nachadzajuce sa na lesnom pozemku, alebo ryba z
rybnika s intenzivnym chovom, alebo

f) ¢in spacha na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu na zaklade
osobitného predpisu.

Podla § 2 ods. 1 Tr. zak. trestnost’ ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada podla
zakona ucinného v Case, ked’ bol ¢in spachany. Ak v Case medzi spachanim cinu
a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost’ viaceré zakony, trestnost Cinu sa
posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsi.

Je zrejmé, Ze zakon €. 40/2024 Z. z. ucinny od 6.8.2024 je pre obvineného
priaznivejSi, nakolko konanie, pre ktoré mu bolo vznesené obvinenie, a zo spachania



ktorého je okrem priznania usvedCovany aj svedeckymi vypovedami a listinnymi
doékazmi, uz nie trestnym C€inom (s ucinnostou od 6.8.2024 doSlo k vypusteniu
skutkovej podstaty trestného Cinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak.
z Trestného zakona). Konanie obvineného by vSak mohol prislusny organ prejednat

ako priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsSich predpisov.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vysetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

V zmysle zakona o priestupkoch je na konanie v tejto veci prislusny Okresny
urad XXXXX, odbor vSeobecnej vnutornej spravy.

Vzhladom k vySSie uvedenému som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze obvineny, poskodeny a oznamovatel podat’ staznost,
ktora ma odkladny ucinok. Staznost sa podava organu, proti ktorého uzneseniu
smeruje, a to do 3 pracovnych dni od oznamenia uznesenia (§ 187 ods. 1 Trestného
poriadku).

JUDr. Michaela Takacova
prokuratorka



