OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 2 Pv 222/22/8811-25 TrebiSov 24.06.2024
EEC: 2-69-791-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov
zo dna 13.10.2022, spisova znacka 2 Pv 222/22/8811, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 08.06.2022 v &ase okolo 14:05 hod. viedol osobné motorové vozidlo zn. Skoda
Octavia, ev.C. XXXXX po §t. ceste 111/3699 v smere od Obce XXXXX na Mesto
XXXXX, kde na krizovatke so §t. cestou 1/79 sa dostatocne nevenoval vedeniu
vozidla a nedodrzal bezpeCnu vzdialenost za pred nim iducim motocyklom zn.
Honda GLR 125, ev.¢. XXXXX, ktoré v tom ¢ase viedol vodi¢ XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX, ul. XXXXX vtom istom smere jazdy, ktory zastavil na hranici
krizovatky a daval prednost motorovému vozidlu iducemu po hlavnej ceste sprava,



nasledkom ¢oho obvineny narazil prednou favou Castou svojho vozidla do zadnej
Casti motocykla, kde po kratkom tlaCeni dosSlo k padu motocykla s jazdcom na
vozovku, ktory obvineny tlacil eSte nadalej pred sebou svojim vozidlom po vozovke
aj s jazdcom k stredu vozovky hlavnej cesty, kde v désledku tejto zrazky utrpel vodi¢
motocykla XXXXX podla znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia
zranenie a to zlomeninu obidvoch kosti pravého predkolenia s posunom, priCom sa
jedna o uraz tazky, s dobou lieCby 16 az 26 tyzdrov, t.j. nad 42 dni, ¢im obvineny
porusil ustanovenie § 4 ods. 1 pism. ¢/ Zak. ¢. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke,
ustanovenie § 17 ods. 1 Zak. €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov zo dia 13.10.2022, spisova
znaCka 2 Pv 222/22/8811, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury TrebiSov uznesenim pod sp. zn. 2 Pv
222/22/8811 zo dnha 13.10.2022 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavil trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin ublizenia
na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze dna 08.06.2022 v Case okolo 14:05 hod. viedol osobné
motorové vozidlo zn. Skoda Octavia, ev.é. XXXXX po &t. ceste 111/3699 v smere od
Obce XXXXX na Mesto XXXXX, kde na krizovatke so St. cestou 1/79 sa dostatoéne
nevenoval vedeniu vozidla a nedodrzal bezpecnu vzdialenost za pred nim iducim
motocyklom zn. Honda GLR 125, ev.€. XXXXX ktoré v tom €ase viedol vodi¢ XXXXX,
nar. XXXXX, bytom XXXXX, ul. L. Kosstuha ¢. 605/97 v tom istom smere jazdy, ktory
zastavil na hranici krizovatky a daval prednost motorovému vozidlu iducemu po
hlavnej ceste sprava, nasledkom ¢oho obvineny narazil prednou favou €astou svojho
vozidla do zadnej Casti motocykla, kde po kratkom tlaceni doslo k padu motocykla s
jazdcom na vozovku, ktory obvineny tlacil eSte nadalej pred sebou svojim vozidlom
po vozovke aj s jazdcom k stredu vozovky hlavnej cesty, kde v dbsledku tejto zrazky
utrpel vodi¢ motocykla XXXXX podfa znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a
farmacia zranenie a to zlomeninu obidvoch kosti pravého predkolenia s posunom,
pricom sa jedna o uraz tazky, s dobou lieCby 16 az 26 tyzdnov, t.j. nad 42 dni, ¢im
obvineny porusil ustanovenie § 4 ods. 1 pism. c/ Zak. €. 8/2009 Z.z. o cestnej
premavke, ustanovenie § 17 ods. 1 Zak. €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke.

Pri rozhodovani o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania bola obv.
XXXXX podlfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku uréena skudobna doba v trvani 18
mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 26.10.2022, skusobna doba takto uplynula dha 26.04.2024.

Po uplynuti skuSobnej doby boli k osobe obvineného zabezpelené spravy
z Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie v TrebiSove a Odboru
poriadkovej policie v TrebiSove — oddelenie dokladov, z Okresného uradu TrebiSov,
odboru vSeobecnej vnutornej spravy a Mestského uradu XXXXX. Podobne bol



zabezpeCeny aj aktualny odpis zregistra trestov a vypis z ustrednej evidencie
priestupkov.

Taktiez bola zabezpeCena aj charakteristika obvineného zo strany
zamestnavatela spoloCnosti XXXXX XXXXX z ktorej vyplyva, Ze obvineny si
svoje pracovné povinnosti plni v€as, zodpovedne a povazuju ho za
nekonfliktného a bezproblémového.

Zo zabezpecCenych sprav a podkladov je zrejmé, Ze obvineny XXXXX po
pravoplatnosti uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nebol
trestne stihany a ani pravoplatne odsudeny za Ziadny iny trestny €in, priCom rovnako
nebol postihnuty za priestupok a nedopustil sa ani iného protipravneho konania.

KedZe obvineny sa v priebehu skusSobnej doby nedopustil protipravneho
konania, ateda viedol riadny zivot, mam za to, ze sa v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenie trestného stihania osvedcil.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel
aj dalsim wulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne,
Zze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby,
Ze sa v trestnom stihani pokracuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom
stihani vyda uznesenie.

Podla § 217 ods. 2 Trestného poriadku, ak do dvoch rokov od uplynutia
skusobnej doby nebolo vydané rozhodnutie podla odseku 1 bez zavinenia
obvineného, ma sa za to, Ze sa osvedCcil.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou uznesenia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.

U obv. XXXXX boli spinené vSetky podmienky podla § 217 ods. 1 Trestného
poriadku, preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stefan Leczo
prokurator



