OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 129/19/4403-39 Nitra 11.07.2024
EEC: 2-32-179-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: vydieranie podla § 235 Trestného zakona Cislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona ¢islo 10/1999 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- trestny Cin: vydieranie podla § 235 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 10/1999 Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

priblizne od zaciatku mesiaca jul 1999 do 23.08.1999 od poskodeného XXXXX,
nar. XXXXX v mieste jeho bydliska v obci XXXXX, ako aj telefonicky, opakovane
viackrat pozadoval najprv sumu 20.000,- Sk, ktoru v priebehu uvedeného ¢asoveého
obdobia zvysil az na 70.000,- Sk a vyhrazal sa pri tom, Zze v pripade nezaplatenia
pozadovanej sumy podpali poSkodenému dom, ako aj jeho fyzickou ujmou

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premicané.

Odovodnenie:

VySetrovatel Policajného zboru, Okresného uradu vysSetrovania Policajného
zboru (dalej len ,,vySetrovatel PZ*) uznesenim CVS: OUV-582/01-NR-99 zo dia
24.08.1999 podlfa § 180 odsek 1 zakona €. 141/1961 Zb. v zneni neskorSich
pravnych predpisov (dalej len ,,zakon &. 141/1961 Zb.") vzniesol obvinenie XXXXX



v

pre trestny €in vydierania podla § 235 odsek 1 zakona €. 140/1961 Zb. Trestny
zakon v zneni zakona €. 10/1999 Z. z. (dalej len ,,zakon &. 140/1961 Zb.“), ktorého
sa mal dopustit' na vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

~ Nasledne dna 20.12.1999 bolo vySetrovatelom PZ vydané uznesenie Cvs:
OUV-582/01-NR-99, ktorym bolo trestné stihanie podla § 173 odsek 1 pismeno a)

zakona €. 141/1961 Zb. prerusené pre nepritomnost poSkodeného XXXXX, bez
ktorého nebolo mozné trestnu vec objasnit.

Sucastou vySetrovacieho spisu (obnoveného) je uznesenie o vzneseni
obvinenia, uznesenie o preruseni trestného stihania, zapisnica o zadrZzani podozrivej
osoby — XXXXX, pripis o predlozeni staznosti, uznesenie o zamietnuti staznosti,
lustracie ohfadom pobytu poSkodeného XXXXX, odpovede — INTERPOL, odpoved
z0 Socialnej poistovne, pobocka XXXXX, zapisnica o vysluchu obvineného XXXXX,
odpis registra trestov — obvineny XXXXX a uznesenie o pokraCovani v trestnom
stihani.

Podla § 2 odsek 1 zakona ¢. 300/2005 z. z. v zneni neskorSich pravnych
predpisov (dalej len ,, Trestny zakon®) trestnost’ ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada
podla zakona ucinného v case, ked' bol ¢in spachany. Ak v ¢ase medzi spachanim
¢inu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost’ viaceré zakony, trestnost’ Cinu sa
posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsi.

Podla § 235 odsek 1 zakona ¢&. 140/1961 Zb. sa trestného ¢&inu vydierania
dopusti ten, kto iného nasilim, hrozbou nasilia alebo hrozbou inej tazkej ujmy nuti,
aby nie€o konal, opomenul alebo trpel, potresce sa odriatim slobody az na tri roky.

Podla § 437 odsek 4 Trestného zakona ak do$lo k premlCaniu trestného
stihania alebo k premiCaniu vykonu trestu pred ucinnostou tohto zakona podla
doterajsich predpisov, ustanovenia o premlCani trestného stihania a premlic¢ani
vykonu trestu sa podla tohto zakona nepouZiju.

Podla § 67 odsek 1 pismeno c) zakona ¢. 140/1961 Zb. trestnost’ ¢inu zanika
uplynutim premliCacej doby, ktora je pét rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby
odriatia slobody najmenej tri roky.

Podla § 67 odsek 2 zakona ¢. 140/1961 Zb. do premicacej doby sa
nezapocitava

a) doba, po ktort nebolo mozné pachatela postavit pred sud pre zakonnu prekazku,
b) doba, po ktoru sa pachatel zdrZiaval v cudzine,
¢) skusobna doba podmienecéného zastavenia trestného stihania.

Podla § 67 odsek 3 zakona ¢&. 140/1961 Zb. premliCanie trestného stihania sa
prerusuje

a) vznesenim obvinenia pre trestny ¢in, o premicanie ktorého ide, ako aj po riom
nasledujucimi ukonmi policajného organu, vysetrovatela, prokuratora alebo sudu
smerujucimi k trestnému stihaniu pachatela, alebo



b) ak pachatel spachal v premi¢acej dobe trestny ¢in novy, na ktory tento zakon
ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Podla § 67 odsek 4 zakona &. 140/1961 Zb. preruSenim premli¢ania sa zacina
nova preml¢acia doba.

Po preskumani spisového materialu som zistil, Ze skutok, pre ktory bolo
obvinenému vznesené obvinenie je premlCany.

Obvineny XXXXX sa mal skutku, ktory mu je kladeny za vinu dopustat
priblizne od zaciatku jula 1999 do 23.08.1999, a preto za moment spachania skutku
je potrebné povazovat der 23.08.1999.

Vzhfadom k tomu, Ze podla § 2 odsek 1 Trestného zakona sa trestnost €inu
posudzuje atrest sa uklada podla zakona ucinného v Case jeho spachania, je
nevyhnutné stihany skutok kvalifikovat’ ako trestny €in vydierania podla § 235 odsek
1 zakona €. 140/1961 Zb., ktory bol ucinny dna 23.08.1999 (Trestny zakon je pre
obvmeneho z pohladu trestnej sadzby menej priaznivy, a preto sa nepouzije). Za
tento trestny €in mozno ulozit obvinenému trest odnatia slobody az na 3 roky.

KedZe horna hranica trestnej sadzby trestného €inu vydierania podla § 235
odsek 1 zakona €. 140/1961 Zb. predstavuje 3 roky, podla § 67 odsek 1 pismeno c)
zakona €. 140/1961 Zb. premlCacia doba &ini 5 rokov.

Zaroven uvadzam, Ze podla prechodného ustanovenia § 437 odsek 4
Trestného zakona, ak dosSlo k premlCaniu trestného stihania pred uc€innostou
Trestného zakona (pred 01.01.2006) podla doterajSich predpisov (podfa ustanoveni
o premi¢ani zakona €. 140/1961 Zb.), ustanovenia o preml&ani trestného stihania
podfa Trestného zakona sa nepouziju. Ztychto dévodov bola na stihany skutok
aplikovana preml&acia doba podla zakona €. 140/1961 Zb.

Tato premlCacia doba zacala plynut' s poukazom na § 67 odsek 3 pismeno a),
odsek 4 zakona €. 140/1961 Zb. dna 20.12.1999, kedy bolo trestné stihanie vedené
proti obvinenému XXXXX podla § 173 odsek 1 pismeno a) zakona C.
141/1961 Zb. preruSené pre nepritomnost svedka, pretoZe ide o ukon policajného
organu smerujuci k trestnému stihaniu pachatela (zaroven ide o posledny procesny
ukon policajta v tejto trestnej veci az do dna 06.07.2023). Vzhfadom k uvedenému 5
rocna premlcacia doba uplynula dnha 20.12.2004.

Pre uplnost je nutné dodat, ze obvineny sa podfa odpisu registra trestov
v premiCacej dobe nedopustil Ziadneho trestného Cinu a plynutiu premicacej doby
nebranilo prerusSenie trestného stihania pre nepritomnost svedka, nakofko zakon
C. 141/1961 Zb., ako dbvod neplynutia premiCacej doby neuvadzal preruSenie
trestného stihania z dévodu nepritomnosti svedka.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokracovat’ a musi byt zastavené, ak je



trestné stihanie premli¢ané.

S poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenia, kedZe trestné stihanie
je premi¢ané (uplynutim dra 20.12.2004), a teda podla § 9 odsek 1 pismeno a)
Trestného poriadku je nepripustné, rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Jaroslav Lepacek
prokurator



