OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 317/23/4403-15 Nitra 25.07.2024
EEC: 2-32-181-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinenych:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako rodi€ maloletého XXXXX, nar. XXXXX, zanedbaval jeho povinnu Skolsku
dochadzku, ktoru si mal pInit na Zakladnej Skole Beethovenova 11, XXXXX a tak
v Skolskom roku 2022/2023 vymeskal v mesiacoch februar a marec 2023 161
vyucovacich hodin, ktoré mal neospravedinené,

Obecnému uUradu XXXXX

pretoze vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom.

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako rodiC maloletého XXXXX, nar. XXXXX, zanedbavala jeho povinnu Skolsku
dochadzku, ktoru si mal pInit na Zakladnej Skole Beethovenova 11, XXXXX a tak
v Skolskom roku 2022/2023 vymeskal v mesiacoch februar a marec 2023 161
vyucovacich hodin, ktoré mal neospravedinené,

Obecnému uradu XXXXX,

pretoze vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX-zapad uznesenim sp. zn. ORP-681/ZA-
NR-2023 zo dna 30.06.2023 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie a nasledne uznesenim rovnakej sp. zn. zo dna 02.10.2023 podla § 206
odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX a XXXXX za precin
ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b) Trestného
zakona na skutkovom zaklade opisanom vo vyroku tohto uznesenia a po vykonani
skrateného vySetrovania predlozil predmetny vySetrovaci spis prokuratorovi spolu
s navrhom na podanie obzaloby.

Podla § 234 odsek 1 Trestného poriadku ak vysledky vySetrovania alebo
skrateného vySetrovania dostatocne oddvodnuju postavenie obvineného pred sud,
prokurator poda obzalobu prislusnému sudu.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom, alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 211 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona kto vyda, Co aj
z nedbanlivosti, osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpecfenstvu spustnutia tym,
Ze umozni jej viest zahalCivy alebo nemravny Zivot, potresta sa odnatim slobody az
na dva roky.

Podla § 10 odsek 2 Trestného zakona nejde o precin, ak vzhfadom na spdsob
vykonania Cinu ajeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol €in spachany, mieru
zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nepatrna.

Obvineny XXXXX k predmetnému skutku uviedol, Ze s byvalou partnerkou
XXXXX ma syna XXXXX. Od 15.08.2023 malolety Zije u neho, pretoZze matka sa
o neho nevedela riadne postarat. Je si vedomy, Ze sa mal viac zaujimat’ o plnenie
povinnej Skolskej dochadzky svojho syna. O vymesSkanych hodinach mal vedomost
od triednej uditelky. V druhej polovici Skolského roka 2022/2023 niekolkokrat



zaniesol syna do Skoly a stavalo sa, Ze dostal nervy a odmietal vojst do budovy. Vie,
Ze matka toto rieSila s lekarkou a synovi boli predpisané lieky na uklfudnenie.

Obvinena XXXXX k predmetnému skutku uviedla, Ze poCas Skolského roka
2022/2023 mala s maloletym velké problémy, mal akoby nervové problémy, nechcel
chodit do Skoly, situaciu rieSila aj prostrednictvom detskej psychiatricky, kontaktovala
aj otca maloletého, ale nepomohol jej. Ziadala o pomoc aj detského lekara, ale nikto
jej v tej dobe nepomohol.

V ramci pripravného konania boli zadovazené aj listinné dbkazy, a to najma:
spravy Zakladnej Skoly Beethovenova 11, XXXXX, potvrdenie detskej neurologicky
XXXXX, sprava Skolskej Specialnej pedagogicky XXXXX, Ziadost o psychologické
vySetrenie Ziaka, sprava z diagnostického vySetrenia a sprava UPSVaR XXXXX,
z ktorych listinnych dékazov vyplyva, ze malolety je od jula 2020 lieCeny na epilepsiu,
pri prichode do Skoly place, ma zachvaty zurivosti, kope, dupe, hadze sa, kri¢i, utocCi
na otca anedokazala s nim nadviazat kontakt ani Skolska psychologicka. Pri
vySetreni Centrom poradenstva a prevencie v Nitre dha 01.02.2023 s nim bol kontakt
nenadviazatelny, zostaval pred dverami poradenského zariadenia, kriCal, plakal, pri
priblizeni kaslal, utekal na ulicu, nebol ochotny ku komunikacii. Bol nevySetritelny pre
nespolupracu, zaver vySetrenia bol: ,dieta je choré, zdravotne oslabené — epilepsia,
sekundarna symtomatolégia ADD na pozadi primarnej diagndzy, poruchy spravania
— vychovné dificility“. Od 01.02.2023 bol v evidencii detskej psychiatricky XXXXX.
Dna 28.02.2023 mal nastupit do LVS Kynek, kde nenastupil z dévodu zachvatu
zurivosti. V marci 2023 mal nastupit na hospitalizaciu na oddelenie pedopsychiatrie
Psychiatrickej kliniky FN XXXXX, ktoru nebolo mozné realizovat, pretoze malolety
dostal zachvat a nedokazali ho upokojit a udrzat ani dvaja sanitari z oddelenia
psychiatrie pre dospelych. Malolety krical, kopal a hmyril sa a ztoho dévodu mu
nebolo mozné podat lieky na upokojenie, ani injekéne. Od 03.04.2024 malolety Skolu
riadne navstevuje a od doby, ako je v starostlivosti otca (od 15.08.2023), sa jeho
prospech a spravanie zlepsilo.

Malolety teda mal neospravedinené vyucCovacie hodiny len vo februari a
v marci 2023, kedy sa realizovalo jeho vySetrenie v Centre poradenstva a prevencie
XXXXX a mal nastupit do LVS Kynek a na hospitalizaciu na pedopsychiatrické
oddelenie Psychiatrickej kliniky FN XXXXX, €o sa pre jeho nespolupracu nepodarilo
ani odbornému zdravotnickemu personalu. Vzhladom na to, Ze neospravedinené
vyuCovacie hodiny ma malolety v Case, kedy sa situacia ohladne jeho Skolskej
dochadzky aktivne riesila aj kompetentnymi organmi mam za to, Ze vzhladom najma
na okolnosti, za ktorych bol Cin spachany, zavaznost predmetného konania
obvinenych XXXXX a XXXXX je nepatrna a preto skutok nie trestnym ¢inom.

Je vS8ak mozné posudit ho ako priestupok vo veci ohrozovania vychovy
a vzdelavania dietata alebo =zanedbavania starostlivosti o povinnu Skolsku
dochadzku dietata podla § 37 odsek 1 zakona €. 596/2003 o Statnej sprave
v S8kolstve a Skolskej samosprave aozmene a doplneni niektorych zakonov
v platnom zneni.

Preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Erika KuCerova
prokuratorka



