OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 368/23/2201-20 Dunajska Streda 16.08.2024
EEC: 2-16-926-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dia 12.07.2023 v Case okolo 19.30 hod. v meste Dunajska Streda na ulici
Vajanského z predajne Lidl, okres Dunajska Streda bez pouzitia nasilia odcudzil z
predajnych regalov 1 ks flasu bieleho rumu 0,7 1 a to tym spésobom, Ze otvoril ffasu
s ktorého konzumoval a potom flasu vratii na regal a vysSiel z predajne bez
zaplatenia, po Case sa vratil do predajne, kde s tej istej flase opatovne odpil, zobral
ffaSu a preSiel cez pokladni€nu zénu a nasledne ho zatavil pracovnik SBS sluzby,
&im pre spolognost XXXXX, so sidlom XXXXX IE, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX,
spodsobil Skodu vo vyske 8,-Eur, hoci bol za drobnu kradez postihnuty blokovou
pokutou nezaplatenou na mieste zo dna 13.06.2023, Cislo blokovej pokuty
nezaplatenej na mieste A 22 00429761 prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ
Podunajské Biskupice, XXXXX, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna
13.06.2023,

Okresnému uradu v Dunajskej Strede, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy



pretoze vysledky skrateného vySetrovania ukazuju, Ze nejde o trestny Cin,

ale o skutok, ktory by mohol byt priestupkom na useku vSeobecnej vnutornej spravy
podfa § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zbierky zakonov o priestupkoch.

Odovodnenie:

Uznesenim policajta obvodného oddelenia PZ Dunajska Streda zo dna
13.07.2023 bolo pod CVS:ORP-543/DS-DS-2023 podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin kradeze podfa § 212 odsek 1 pism.
g) Trestného zakona na vysSie uvedenom skutkovom zaklade. Nasledne bola trestna
vec odstupena vysSetrovatelovi z dévodu, Ze obvineny bol dodany do vykonu trestu
odnatia slobody.

Po skonCeni vySetrovania vySetrovatel predlozil na tunajSiu prokuraturu
kompletne zadokumentovany spisovy material s navrhom na postupenie veci podla §
214 odsek 1 Trestného poriadku.

Preskumanim predlozeného vySetrovacieho spisu som zistil, ze skutkovy stav
je dostatoCne objasneny vrozsahu umoziujucom vydat v danej veci meritorne
rozhodnutie a navrh vySetrovatela na postupenie veci je dévodny.

Dria 06.08.2024 nadobudla ucinnost novela Trestného zakona ( zak . C.
214/2024), ktora meni ustanovenie § 212 Trestného zakona a to tak, ustanovenie §
212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona bolo vypustené.

Podfla § 8 Tr. zak. trestny Cin je protipravny &in, ktorého znaky su uvedené v
tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 2 ods. 1 Tr. por. nikto nemdze byt stihany ako obvineny inak nez zo
zakonnych dévodov a spdsobom, ktory ustanovuje tento zakon.

Trestny &in je najvy$Sou formou protipravneho konania ateda nie kazdé
protipravne konanie je zaroven mozné a potrebné postihovat v trestnopravnej rovine.

Znakmi skutkovej podstaty trestného ¢inu su objekt trestného Cinu, t. j.
spoloCenské vztahy chranené trestnym zakonom, objektivna stranka trestného Cinu,
ktora vyjadruje vonkajSiu charakteristiku trestného Cinu, subjekt trestného Cinu, t. j.
fyzickd osoba v Case spachania trestného Cinu priCetna a starSia ako 14. rokov
a subjektivna stranka trestného Cinu, ktorou je vnutorna stranka trestného Cinu, ktora
vyjadruje znaky tykajuce sa psychiky pachatela. Tieto znaky trestného Cinu tvoria
jednotny celok, existuju v kazdej skutkovej podstate trestného €inu a ak by niektory
s tychto chybal, nemohlo by v takom pripade ist o trestny €in.

Konanie obvineného teda nie je trestnym Cinom, pretoze nebola naplnena
skutkova podstata trestného Cinu poSkodzovania cudzej veci podfa § 212 odsek 1
pism. g) Trestného zakona po formalnej stranke.

Skutok vSak mozno posudit’ ako priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1
zakona SNR ¢islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov.



Podla § 20 zakona SNR Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov priestupok nemozno prejednat, ak od jeho spachania uplynuli dva roky, do
plynutia lehoty sa nezapocitava doba, poCas ktorej sa pre ten isty skutok viedlo
trestné stihanie.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

S poukazom na wuvedené skutoCnosti som riadiac sa vySSie citovanymi
ustanoveniami Trestného zakona a Trestného poriadku, rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Katarina Gazdikova
prokuratorka



