OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 381/23/2201-7 Dunajska Streda 27.08.2024
EEC: 2-16-952-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v Case okolo 08.18 hod. dna 15.08.2023 z predajne Obchodného domu Tesco na
Hlavnej ulici Cislo 75 v meste Dunajska Streda, okres Dunajska Streda, odcudzil dva
kusy flias Sp. Scotch Whiskey o objeme 0,35 litra tym spésobom, Ze z predajného
pultu si zobral uvedeny tovar, ktory si vloZil do priru¢nej tasky, ktoru mal pri sebe a
nasledne preSiel za pokladniénud zénu bez zaplatenia tovaru, ¢im spdsobil
spolognosti Tesco Stores SR a. s so sidlom XXXXX, XXXXX Bratislava, 1CO:
XXXXX, Skodu v celkovej vyske 12,30 EUR a takto konal napriek tomu, Ze bol za
priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zdkona €. 372/1990 o priestupkoch —
drobnu kradez dna 24.02.2023 prislusnikom Obvodného oddelenia PZ Dunajska
Streda postihnuty blokovou pokutou nezaplatenou na mieste vo vyske 30,- €, Cislo
bloku A2200484035

na prejednanie Okresnému uradu Dunajska Streda, odboru v8eobecnej vnutornej
spravy,



pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
Dunajska Streda, CVS: ORP-652/DS-DS-2023 zo dfia 15.08.2023 bolo podia § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku (dalej len ,Tr. por.“) vznesené obvinenie XXXXX za precin
kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g/ Trestného zakona (dalej len ,Tr. zak.“), na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Spachanie skutku bolo preukazané najma vysluchom obvineného XXXXX,
ktory sa ku skutku v plnom rozsahu priznal a jeho spachanie aj uprimne olutoval, ako
aj vysluchom splnomocneného zastupcu poskodenej spoloCnosti XXXXX (Tesco
Stores SR a.s.). Uvedené priznanie obvineného je podloZzené aj listinnymi dékazmi,
ktoré su sucastou spisového materialu, predovSetkym pokladnicnym dokladom o
vySke spbsobenej Skody poskodenej spoloCnosti, ako aj dalSim na vec sa
vztahujucim spisovym materialom.

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Dunajska Streda, sp. zn. 2 Pv
381/23/2201 — 4 zo dna 16.08.2023, pravoplatnym dna 24.08.2023, bolo podla § 216
ods. 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavené trestné stihanie vedené proti
obv. XXXXX stihanému za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/ Trestného
zakona (dalej len ,Tr. zak.”), na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 405c odsek 1 Trestného poriadku ak v désledku zmeny zakona
zanikla trestnost Cinu, o ktorom bolo rozhodnuté uznesenim o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania podfa § 216 alebo § 218, prokurator poCas plynutia
skusobnej doby rozhodne o pokraovani v tresthom stihani a zaroven rozhodne o
zastaveni trestného stihania obvineného podfa § 215 ods. 1 pism. d) alebo h).
Rovnako postupuje prokurator aj v pripade preruSenia trestného stihania podfa §
228, ak pre zanik trestnosti Cinu je potrebné preruSené trestné stihanie zastavit
podla § 215 ods. 1 pism. d) alebo h).

Dna 06.08.2024 nadobudla ucinnost novela Trestného zakona (zakon €.
214/2024), ktorou bolo zmenené ustanovenie § 212 Trestného zakona tak, ze
ustanovenie § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona sa zo zakona vypustilo.
Zaroven Skoda, ktoru mala obvinena vysSie uvedenym konanim spésobit,
nedosiahla vySku zodpovedajucu ani Skody malej v zmysle Trestného zakona, za
ktoru sa povazuje Skoda prevysSujuca 700,-Eur.

Vzhfadom na uvedené bolo uznesenim prokuratorky  Okresnej
prokuratury Dunajska Streda, sp. zn. 2 Pv 381/23/2201 — 5 zo dna 27.08.2024,
pravoplatnym dna 27.08.2024, podfa § 405c ods. 1 Trestného poriadku rozhodnuté
o pokraCovani v trestnom stihani obv. XXXXX pre precin kradezZe podla § 212 ods. 1
pism. g/ Tr. zak..

Podla § 8 Trestného zakona trestny €in je protipravny &in, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.



Podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zak. (u€inného v Case spachania skutku) sa
precinu kradeze dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a bol za
obdobny c¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

V zmysle § 2 ods. 1 Trestného zakona sa trestnost ¢inu posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi
spachanim cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony,
trestnost’ €inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatefa
priaznivejsi.

Podla § 50 ods. 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch priestupku sa
dopusti ten, kto umyselne spbsobi Skodu na cudzom majetku kradezou,
spreneverou, podvodom alebo zniCenim alebo poskodenim veci z takého majetku,
alebo sa o takéto konanie pokusi.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt’ priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Vychadzajuc z vysSie uvedeného je zrejme, ze pocas plynutia skusobnej doby
dosSlo k zaniku trestnosti stihaného skutku, pre ktory bolo vznesené obvinenie obv.
XXXXX a za ktory mal podmieneCne zastavené trestné stihanie, resp. tento uz nie je
mozné podla novej ucinnej pravnej upravy subsumovat pod ziadnu zo skutkovych
podstat uvedenych v osobitnej Casti Trestného zakona, ateda ho trestnopravne
postihovat, avSak tento skutok po zmene Trestného zakona by mohol byt
priestupkom proti majetku podla § 50 ods. 1 zadkona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
preto vznikol zakonny dévod na pokraCovanie v trestnom stihani a zarovenn na
postupenie veci na prejednanie prislusnému organu, ato Okresnému uradu
v Dunajskej Strede, odboru vSeobecnej vnutornej spravy.

Vzhfadom na skutoCnost, Ze konanie obvineného uz v zmysle aktualne ucinného
znenia Trestného zakona nevykazuje znaky trestného Cinu, ale jej konanie je nadalej
mozné posudzovat’ ako priestupok proti majetku, bolo potrebné v predmetnej veci
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Beatrix Jakubovicova
okresna prokuratorka



