OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 4 Pv 239/23/2207-15 Trnava 15.08.2024
EEC: 2-21-1940-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

oznamenie poistnej udalosti poistovni Wustenrot poistovha, a.s., s ktorou ma
vlastnik vozidla, ktorého prevadzkou bola spdsobena Skoda, uzatvorené povinné
zmluvné poistenie.

Penazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 600,- €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno h Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Trnave pod spisovou
znaCkou ORP-137/1-VYS-TT-2024

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dfia 4. oktébra 2023 v Case o 5:45 hod. viedol ako vodiC osobné motorové vozidlo
Skoda Octavia, evidenéného &isla XXXXX v Trnave po ulici Zavarskej, smerom ku
krizovatke s cestou 1/51, priCom pri vchadzani na cestu 1/51 nereSpektoval povinnost
ustanovenu regulaénou znackou 201 - ,Daj prednost v jazde!®, a nedal prednost
sprava prichadzajucemu osobnému motorovému vozidlu Suzuki Baleno, ktoré po
ceste 1/51 viedol vodi€ XXXXX, €im doSlo k zrazke vodiel, nasedkom ktorej bolo
vozidlo Suzuki Baleno odrazené mimo vozvku vpravo, kde sa prevratilo na strechu,
v dbsledku €¢oho vodi¢ XXXXX, utrpel zlomeninu tela 2. bedrového stavca a odreninu
oboch kolien, v doésledku C€oho bol oSetreny aod 4. do 6. oktobra 2023
hospitalizovany, a v ambulantnej liecbe od 7. oktébra do 4. decembra 2023
zavaznym spdsobom obmedzeny na obvyklom spbsobe Zivota obmedzenim mobility
zdbvodu nosenia korzetu, obmedzenim ukonov sebaobsluhy, obmedzenim
dlhodobejSieho sedenia, Soférovania, kontaktu so spolo¢enskym prostredim
a obmedzenim spoloCenskej €innosti, ¢im vodi€ XXXXX svojim konanim porusil
povinnost ustanovenu v § 20 ods. 1 zakona €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke.

Odovodnenie:

Dna 4. oktdbra 2023 vydal povereny prislusnik Okresného dopravného
indpektoratu, Okresného riaditelstva Policajného zboru v Trnave uznesenie CVS:
ORP-248/1-DI-TT-2023, ktorym podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie pre precin ublizenie na zdravi podfa § 158 Trestného zakona.

Uznesenim CVS: ORP-137/1-VYS-TT-2024 zo dfia 30. marca 2024 podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesla vySetrovatelka odboru kriminalnej policie,
Okresného riaditelstva Policajného zboru v Trnave XXXXX obvinenie pre precin
ublizenia na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. h) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze dna
04.10.2023 v Case o 05:45 hod. viedol ako vodi¢ nakladné motorové vozidlo znacky
Skoda Octavia, evidenéného &isla : XXXXX po ulici Zavarskej v Trnave smerom ku
krizovatke s cestou 1/51, priCom pri vchadzani na cestu 1/51 nereSpektoval zvislé
dopravné znacenie P1 - , Daj prednost’ v jazde!” a nedal prednost v jazde osobnému



motorovému vozidlu zn. Suzuki Baleno, evidencného Cisla : XXXXX ktoré v tom Case
viedol vodi¢ XXXXX po ceste 1/51 vedenej ako ,Hlavna cesta“ smerom na Senicu v
dbsledku ¢oho, doslo k ich zrazke,

¢im v désledku poru$enia ustanoveni zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v
zneni neskorsich predpisov, a to:

— § 20 odsek 1 podla ktorého je vodi¢ ktory prichadza do krizovatky po vedlajSej
ceste oznacenej dopravnou znackou ,Daj prednost v jazde® alebo ,Stoj, daj
prednost v jazde“, povinny dat prednost v jazde vozidlam a ostatnym
ucCastnikom cestnej premavky prichadzajucim po hlavnej ceste vratane
cyklistov iducich subezne s hlavnou cestou

spdsobil:

— vodiCovi osobného motorového vozidla zn. Suzuki Baleno, evidenéného Cisla :
XXXXX XXXXX najmenej: zlomeninu tela 2. bedrového stavca a odreninu
oboch kolien (doba lieCenia nad 42 dni ),

— XXXXX, poSkodenim osobného motorového vozidla zn. Suzuki Baleno,
evidencného Cisla : XXXXX, totalnu Skodu ¢€o predstavuje priblizne 8.000,-
Eur.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o prec€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na uc€et prokuratury pefiaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu uviedol, Ze diia 4. oktdbra 2023 bol
rano odviezt manzeloku do prace, acestou spat asi o05:45 prechadzal cez
krizovatku Zavarskej ulice s cestou 1/51. Na krizovatke stal asi 10 minut z dévodu
hustoty premavky, nasledne zlava ni¢ neslo a ani zprava ni¢ nevidel, tak sa pohol do
krizovatky a nasledne zacitil naraz. Vodi€ vozidla ktoré do neho narazilo bol
odvezeny do nemocnice, kde bol asi dva dni hospitalizovany. Obvineny tiez uviedol,
Ze nehodu nahlasil do poistovne Wustenrot. S poskodenym nebol v kontakte, lebo
poSkodeny sa s nim kontaktovat nechcel. Zaverom sa obvineny k skutku priznal
a ofutoval ho.

PoSkodeny XXXXX, vo svojom vysluchu uviedol, Zze dna 4. oktébra 2023
viedol v ¢ase 0 5:40 hod. po obchvate svoje vozidlo Suzuki Baleno ev€. XXXXX.
Oproti nemu iSlo nakladné vozidlo, ktoré ho osvietilo a nasledne pred sebou zbadal
vozidlo do ktorého narazil, a nasledne sa prevratil na strechu. Zrazke sa snazil
zabranit’ vyhnutim vpravo. Po naraze citil bolest’ chrbta, nasledne bol prevezeny do
nemocnhice, kde mu diagnostikovali zlomeninu stavca L2 a dva dni bol



hospitalizovany. Nasledne musel nosit' korzet cez trup a hrudnik ¢o ho obmedzovalo
v beznych CcCinnostiach ako obuvanie, obliekanie, sprchovanie a vykonavanie
pracovnej Cinnosti. Nehodou mu bola na motorovom vozidle spésobena Skoda vo
vySke asi 8.6007- € ktora mu bola vyplatena poistoviiou Wdstenrot. Zaverom
uviedol, Ze poSkodenému nechce nijako Skodit' a suhlasi s odklonmi, len ho mrzi, Ze
obvineny ho nijako nekontaktoval.

Splnomocnena zastupkyna Socialnej poistovne, pobocka Trnava XXXXX, vo
svojom vysluchu uviedla, ze poSkodeny XXXXX, ktory utrpel zranenia pri dopravnej
nehode z 4. oktdbra 2023, bol v Case urazu poistencom ich poistovne, a z dévodu
praceneschopnosti mu boli zo strany Socialnej poistovne, za obdobie od 14. oktébra
2023 do 14. januara 2024 vyplatené nemocenské davky vo vyske 4.073,20 €, ktoré
Ziadaju nahradit.

Splnomocnena zastupkyna spolo¢nosti VSeobecna zdravotna poistoviia, a.s.
XXXXX vo svojom vysluchu uviedla, ze poskodeny XXXXX, ktory utrpel zranenia pri
dopravnej nehode z 4. oktébra 2023, je poistencom ich poistovne, a z dévodu vzniku
zraneni mu bola poskytnuta zdravotna starostlivost, za ktoru poistovha hradila
2.163,24 €, ktoru Ziadaju nahradit.

Vo veci bol znalcom XXXXX z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
traumatologia vypracovany znalecky posudok €. 95/2023 z ktorého vyplyva, ze
poskodeny XXXXX nasledkom dopravnej nehody utrpel zlomeninu tela 2. bedrového
stavca a odreninu oboch kolien, v désledku ¢oho bol oSetreny a od 4. do 6. oktobra
2023 hospitalizovany, a v ambulantnej lieCbe od 7. oktdbra do 4. decembra 2023
zavaznym spdsobom obmedzeny na obvyklom spbsobe Zivota obmedzenim mobility
zdbvodu nosenia korzetu, obmedzenim ukonov sebaobsluhy, obmedzenim
dlhodobejSieho sedenia, Soférovania, kontaktu so spolo¢enskym prostredim
a obmedzenim spoloCenskej Cinnosti.

Z oznamenia o poisthom plneni vyplyva, Ze poskodenému XXXXX bola
poistoviiou Wustenrot z PZP obvineného XXXXX uhradena Skoda na motorovom
vozidle vo vySke 7.494,93 €, za suCasného navrhu na odkupenie pouZzitelnych
zvyskov vozidla v sume 670,- €.

Vodicovi XXXXX bol 4. oktébra 2023 zadrzany vodiCsky preukaz TT-04117-08.

Zo zaznamu dopravnej nehody, zapisnice o obhliadke miesta dopravnej
nehody, nacrtku miesta dopravnej nehody a fotodokumentacie vyplyva, Ze dna
4. oktobra 2023 v Case asi 0 5:45 hod. sa v obci Trnava, na krizovatke cesty 1/51
a Zavarskej ulice stala dopravna nehoda, tak ako je uvedené v skutkovej vete.

Preskumanim prislusného na vec vztahujuceho sa spisového materialu som
zistil, ze obvineny XXXXX svojim konanim naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty precinu ubliZenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. h) Trestného zakona, priCom v danom pripade
ide o precin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody na jeden az pat
rokov.



Horna hranica trestnej sadzby trestu odnatia slobody pre uvedeny precin teda
neprevysuje hornu hranicu trestu odnatia slobody uvedenu v ustanoveni § 220
ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX pri vykonani mediacie pred mediaénym a probacnym
uradnikom Okresného sudu Trnava slobodne, vazne a urcito vyhlasil, Ze spachal
skutok, pre ktory je trestne stihany a svoje protipravne konanie olutoval.

Obvineny XXXXX sa v dohode o nahrade Skody uviedol, Ze poistna udalost
bola bezodkladne nahlasena poistovni Wustenrot poistovia, a.s. Poskodeny XXXXX
suCasne vyhlasil, ze dodrzanim dohody su jeho naroky ako poskodeného vo vztahu
k obvinenému v celom rozsahu uspokojené.

Obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX, suhlasili s postupom podla § 220
Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX na Okresnom sude v Trnave, dna 7.
augusta 2024 uzavreli pred probacénym a mediacnym uradnikom Okresného sudu
Trnava, zmier vedeny pod sp. zn. 3M/3/2024.

Zaroven dna 7. augusta 2024 obvineny XXXXX zlozil na ucCet Krajske;j
prokuratury v Trnave IBAN: SK76 8180 0000 0070 0023 0596, variabilny symbol
2207, s poznamkou pre prijemcu 4Pv 239/23/2207-13, dohoda o nahrade Skody,
XXXXX, vedeny v Statnej pokladnici, pefiazni sumu vo vyske 600,- € uréenu
Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla
osobitného zakona.

Penazna suma vo vysSke 600,- € je primerana zavaznosti spachaného precinu,
vySke spdsobenej Skody, ako aj majetkovym pomerom obvineného.

Obvineny ma v registri trestov Generalnej prokuratury SR evidovany zaznam
z roku 1986.

Obvineny nema vo vypise z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva
vnutra evidované Ziadne priestupky.

Obvineny je drzitelom vodi¢ského preukazu na skupiny B, B1, AM od
24.11.1993, avevidentnej karte nema evidované Ziadne priestupky proti
bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou bol
precinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, jeho osobné a majetkové
pomery som dospel k zaveru, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru a o zastaveni
trestného stihania je dostacujuce.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.



Podla § 215 ods. 6 Trestného poriadku obvineny, poskodeny a oznamovatel
mozu proti uzneseniu o zastaveni trestného stihania okrem dbévodu podla ods. 1
pism. g) a obvineny aj podla ods. 3 podat’ staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Juraj Franta
prokurator



