OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 4 Pv 259/22/5511-35 Zilina 20.08.2024
EEC: 2-43-814-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba podnikajuca pod obchodnym menom
XXXXX, s miestom podnikania XXXXX & XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX

v obdobi od 09/2017 do 09/2022 nezaplatili na uCet Socialnej poistovne,
pobocka XXXXX poistné na socialne poistenie vo vySke 10.936,81,- €, a to napriek
tomu, Ze v predmetnom obdobi mal finanéné prostriedky na uhradu poistnych
odvodov v uvedenej vyske, o vyplyva zo zaverov odborného vyjadrenia ¢. 70/2023
znalkyne z odboru ekondmia a manazment, uctovnictvo a danovnictvo,

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Povereny prislugnik OO PZ XXXXX uznesenim CVS:ORP-853/KM-CA-2022
zo dna 27.12.2022 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a dfa
17.12.2023 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 8 Tr. zak., trestny &in je protipravny ¢in, ktorého znaky su uvedené
v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 278 ods. 1 Tr. zak. sa trestného Cinu nezaplatenia dane a poistného
dopusti ten, kto vo vacsom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkove
sporenie.

V Case vydania uznesenia o zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia
XXXXX pre preCin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak. bol
platny a u€inny Trestny zakon €. 300/2005 Z.z., ktory v § 125 ods. 1 kvalifikoval
vacsiu Skodu ako sumu dosahujucu najmenej 10-nasobok sumy 266,- €, t.j. 2.660,-
€. Uznesenie o zacati trestného stihania a uznesenie o vzneseni obvinenia XXXXX
tak boli v ¢ase ich vydania v sulade so stavom veci a zakonom.

,Dﬁa 06.08.2024 nadobudol uc€innost’ Zak. ¢. 40/2024 Z.z., ktorym sa meni
a doplna Trestny zakon &. 300/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, ktory v § 125
ods. 1 za Skodu vacsiu povazuje Skodu prevysujucu sumu 20.000,- €.

Z obsahu predlozeného vysSetrovacieho spisu vyplyva, ze konanim XXXXX
doS$lo k zavinenému nezaplateniu poistnych odvodov za obdobie 09/2017 — 09/2022
v celkovej vySke 10.936,81,- €.

Podla § 2 ods. 1 Tr. zak. sa trestnost Cinu posudzuje a trest sa uklada podla
zakona uc€inného v Case, ked bol €in spachany. Ak v Case medzi spachanim cinu
a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony, trestnost Cinu sa
posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsi.

Neuhradenie poistnych odvodov vo vyske 10.936,81,- € nedosahuje hranicu
vacsej Skody, ktora s ucinnostou od 06.08.2024 musi prevySovat sumu 20.000,- €,
preto z dévodu absencie formalneho znaku objektivnej stranky skutkovej podstaty
trestného Cinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak., a to vySky
spbésobenej Skody, nie je mozné konanie XXXXX kvalifikovat ako uvedeny trestny €in
a neprichadza do uvahy ani postupenie veci na prejednanie priestupku, ale trestné
stihanie je potrebné zastavit podla § 215 ods. 1 pism. b/ Tr. por.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
dostatocne odévodneny zaver, ze tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod
na postupenie veci.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



t

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Demcakova
prokuratorka



