OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 1 Pv 237/24/3309-17 Trencin 28.08.2024
EEC: 2-28-920-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona uc€inného do
05.08.2024
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 24.04.2024 v Case o0 14:20 hod. v predajni spolo¢nosti Lidl Slovenska republika,
s.r.0 so sidlom XXXXX, XXXXX — prevadzka XXXXX, Pod Hajom 1722/200, ICO:
XXXXX odcudzil bez pouzitia nasilia z predajnej plochy z predajnej plochy 0,882 kg
bananov, 0,52 kg hruSiek Konferencia, 0,492 kg. Mandariniek, 1 ks kalerabu, 2 ks
limetiek, 0,727 kg jabik Jonagold, 1,354 kg &ervenych jabik, 5 ks balenych Suniek
Standard, 5 ks citronov, 700g vysociny, 2 ks balenej brav€ovej Sunky tenkej, 1 ks 750
g bravCovych parocCkov, 2 ks baleného syra morsky platkovy, 2 ks Eidam blok, 1 ks
400g ovocnych karameliek a 1 ks platkového syra Eidam v celkovej hodnote tovaru
55,17 Eur takym spbésobom, Ze tento tovar si na predajnej ploche postupne vkladal
do svojich igelitovych taSiek a nasledne do nakupného koSika, po tomto preSiel
k pokladni, kde tento tovar nevylozil na pokladniény pas a nezaplatil zan, vylozil len 1
ks Coly anasledne preSiel cez pokladni¢nu zénu, avSak tu bol kontrolovany
pracovnikom sukromnej bezpecCnostnej sluzby, ktory mal dévodné podozrenie
z odcudzenia tovaru, pricom pri kontrole bolo zistené, Ze doSlo k odcudzeniu



predmetného tovaru, ktory bol nasledne neposSkodeny vrateny na predajnu plochu,
¢im tak uvedenym skutkom nevznikla spolo¢nosti XXXXX so sidlom XXXXX, XXXXX
— prevadzka XXXXX Pod Hajom 1722/200, ICO: XXXXX ziadna $koda, nakolko
predmetny tovar bol dodatoCne neposkodeny vrateny na predajnu plochu, nasledne
bolo zistené, Ze pachatel uz bol za obdobny c¢in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, konkrétne za skutok spachany dna 11.07.2023 v ¢ase o0 20:16
hod., kedy odcudzil z predajnej plochy spoloCnosti Kaufland Slovenska republika
v.0.s. so sidlom Trnavska cesta 41/A, 831 04 XXXXX — prevadzka XXXXX,
Tovarenska ul. 4202/75, 1ICO: 35 790 164 bez pouzitia nasilia rézny tovar v hodnote
6,54 Eur, ¢im sa dopustil priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona SNR ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch, za o mu bola prislusnikmi Mestskej policie Dubnice
nad Vahom ulozena blokova pokuta zaplatena na mieste vo vySke 5,- Eur, o Com
pachatel prevzal blok na pokutu zaplatend na mieste ¢. L0030434-0128/07/2023,
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 11.07.2023.

Okresnému uradu llava, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy, Mierové nam. 81/18
llava,

nakofko vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Uznesenim Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX Okresného
riaditelstva Policajného zboru v TrenCine spisova znacka ORP-349/DC-VYS-TN-
2024 zo dna 24.04.2024 bolo podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a nasledne dna 24.04.2024 podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, Centrum Il. 92/53
pre preCin kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Na zaklade zabezpeCenych dbkazov v pripravhom konani, potrebnych pre
nalezité objasnenie predmetného skutkového stavu trestnej veci, ich
vyhodnotenimjednotlivo i v ich suhrne mam za preukazané, ze sa predmetny skutok
stal, aZze ho spachal obvineny. PredovSetkym 2z vypovedi poskodeného a
obvineného, ktory sa doznal Kk spachaniu stihaného skutku, bolo jednoznacne
preukazané, Ze skutok sa stal tak, ako bol popisany v obzalobe. Jednotlivé vykonané
priame aj nepriame dékazy sa vzajomne podporuju a dopinaju, pricom tieto neboli
Ziadnym relevantnym spésobom vyvratené a ani nebola zistena Ziadna skuto€nost,
ktora by nasvedcovala ich nevierohodnosti. Tieto uvedené dbkazy vratane listinnych
dbkazov skutoCne vytvaraju ucelenu retazec ddkazov preukazujucich spachanie
skutku obvinenym. Z vySSie uvedenych dbvodov bolo skutoCne bez akychkolvek
relevantnych pochybnosti preukazané spachanie skutku obvinenym v rozsahu
kladenom mu za vinu.

Dalej sa prokurator zaoberal otazkou, Ci skutok, ktory bol preukazany na
zaklade vysSSie uvedenych dévodov, naplha vSetky pojmoveé znaky niektorej zo
skutkovych podstat trestnych Cinov taxativne uvedenych v osobitnej Casti Trestného
zakona.



Podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona ucinného do 05.08.2024,
kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni abol za obdobny Ccin
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, potresta sa odrnatim slobody
az na dva roky.

Nadobudnutim uginnosti zakona &. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopina
zakon €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa
menia a dopifaju niektoré zakony a v suvislosti so zverejnenim nalezu Ustavného
sudu Slovenskej republiky dnom 06.08.2024 v Zbierke zakonov Slovenskej republiky
do$lo s ucinnostou ku drfiu 06.08.2024 k vypusteniu ustanovenia § 212 odsek 1
pismeno g) z Trestného zakona, ¢im doslo k zaniku trestnosti Cinu, pre ktory bolo

obvinenému XXXXX vznesené obvinenie.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku, prokurator postupi vec inému
organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, ze
nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1992 Zb. o priestupkoch, priestupku sa
dopusti ten, kto umyselne spésobi Skodu na cudzom majetku kradezou,
spreneverou, podvodom alebo zni€enim alebo posSkodenim veci z takého majetku,
alebo sa o takéto konanie pokusi.

Vzhladom na vSetky vysSSie uvedené skutoCnosti a zakonné ustanovenia bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Veronika Butorova
prokuratorka



