
Číslo: Pv 315/24/2205-6 Senica 13.08.2024

EEČ: 2-19-668-2024

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: krádež podľa § 212 odsek 1 písmeno g, odsek 2 písmeno b
Trestného zákona

Rozhodol: prokurátor Okresnej prokuratúry Senica

Podľa § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stíhania
obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: krádež podľa § 212 odsek 1 písmeno g, odsek 2 písmeno b Trestného
zákona štádium: dokonaný trestný čin

na tom skutkovom základe, že:

dňa 11.06.2024 v čase pred 20:15 hod. z priestorov predajne supermarketu TESCO
v Kútoch na Štefánikovej ulici 10 počas prevádzky odcudzil 10 ks balíkov Hašlerky -
medovka 35g v celkovej hodnote 11,90 €, 1 ks Raffaelo 260 g v hodnote 8,69 €, 5 ks
balíkov Hašlerky originál 135 g v celkovej hodnote 5,95 €, 4 ks Orbit spear dóza 67g
v celkovej hodnote 12,76 €, 6 ks Orbit 58g v celkovej hodnote 16,14 €, 6 ks
NutellaGO 52g v celkovej hodnote 11,10 €, 6 ks Kit Kat 41,5g v celkovej hodnote
5,34 € tým spôsobom, že uvedený tovar si postupne vkladal pod tričko, ktoré mal v
tom čase na sebe, pričom následne prešiel cez samoobslužné pokladne bez
zaplatenia za uvedený tovar, pričom pri opúšťaní predajne supermarketu TESCO sa
dal na útek, kedy bol spozorovaný a dostihnutý hliadkou Obvodného oddelenia PZ
Šaštín-Stráže, čím poškodenej TESCO STORES SR, a. s., so sídlom XXXXX,
XXXXX spôsobil škodu krádežou v celkovej výške 80,55 €, pričom konania sa
dopustil aj napriek tomu, že bol blokom na pokutu nezaplatenú na mieste č. XXXXX
dňa 21.03.2024 postihnutý blokovou pokutou vo výške 20,- € za spáchanie
priestupku proti majetku podľa § 50 ods. 1 zákona č. 372/1990 Z. z. o priestupkoch,
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a to za konanie kedy odcudzil tovar z predajne Lidl a konania sa dopustila aj napriek
tomu, že bol trestným rozkazom Okresného súdu Senica zo dňa 31.03.2023,
právoplatným dňa 10.11.2023 odsúdený za prečin krádeže podľa § 212 ods. 1 písm.
b) Tr. zák.,

Okresnému úradu Senica, odboru všeobecnej vnútornej správy,

pretože výsledky skráteného vyšetrovania preukazujú, že nejde o trestný čin, ale ide
o skutok, ktorý by mohol byť priestupkom.

Odôvodnenie:

Poverený príslušník PZ Okresného riaditeľstva policajného zboru Senica,
Obvodného oddelenia PZ Šaštín-Stráže uznesením ČVS: ORP-201/SS-SE-2024 zo
dňa 11.06.2024 podľa § 199 ods. 1 Tr. por. začal trestné stíhanie pre prečin krádeže
podľa § 212 ods. 1 písm. g) Trestného zákona. Následne uznesením zo dňa
08.07.2024 podľa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre spáchanie
prečinu krádeže podľa § 212 ods. 1 písm. g), ods. 2 písm. b) Trestného zákona.

Poverený príslušník PZ ORPZ Senica, Obvodného oddelenia PZ Šaštín-Stráže dňa
31.07.2024 predložil vyšetrovací spis s návrhom na podanie obžaloby dozorujúcemu
prokurátorovi. Dozorujúci prokurátor sa s týmto návrhom nestotožnil, pričom vo veci
je nutné postupovať podľa § 214 ods. 1 Tr. por. a vec postúpiť na prejednanie
priestupku, čo je odôvodňujem nižšie.

Podľa § 8 Tr. zák. je trestný čin protiprávny čin, ktorého znaky sú uvedené v tomto
zákone, ak tento zákon neustanovuje inak.

Podľa § 84 Tr. zák. trestnosť činu, ktorý mal v čase spáchania znaky niektorého
trestného činu uvedeného v osobitnej časti tohto zákona, zaniká, ak neskorší zákon
ustanoví, že tento čin nie je trestným činom.

Podľa § 212 ods. 1 písm. g), ods. 2 písm. b) Tr. zák. v znení účinnom do 05.08.2024
kto si prisvojí cudziu vec tým, že sa jej zmocní a bol za obdobný čin v
predchádzajúcich dvanástich mesiacoch postihnutý a čin spácha hoci bol za taký čin
v predchádzajúcich dvadsiatich štyroch mesiacoch odsúdený, spácha prečin
krádeže.

Zákonom č. 40/2024 Z. z., ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 300/2005 Z. z. Trestný
zákon v znení neskorších predpisov a ktorým sa menia a dopĺňajú niektoré zákony,
ktorý je účinný od 06.08.2024, bolo ustanovenie § 212 ods. 1 písm. g) Tr. zák.
z Trestného zákona vypustené.

Podľa § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurátor alebo policajt postúpi vec inému
orgánu, ak výsledky vyšetrovania alebo skráteného vyšetrovania preukazujú, že
nejde o trestný čin, ale ide o skutok, ktorý by mohol byť priestupkom alebo iným
správnym deliktom alebo by mohol byť prejednaný v disciplinárnom konaní.

Podľa § 50 ods. 1 zákona č. 372/1990 Z. z. o priestupkoch priestupku sa dopustí ten,
kto úmyselne spôsobí škodu na cudzom majetku krádežou, spreneverou, podvodom
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alebo zničením alebo poškodením veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie
pokúsi.

Z uvedeného je zrejmé, že za stavu kedy bolo zákonom č. 40/2024 Z. z.
z ustanovenia § 212 ods. 1 Tr. zák. vypustené písmeno g), a to skutková podstata
prečinu, ktorá bola v znení: ,,Kto si prisvojí cudziu vec tým, že sa jej zmocní a bol za
obdobný čin v predchádzajúcich dvanástich mesiacoch postihnutý“, tak skutok
obvineného XXXXX v súčasnej dobe už nemožno právne kvalifikovať ako spáchanie
trestného činu, keďže v zmysle § 84 Tr. zák. trestnosť činu, ktorý mal v čase
spáchania znaky niektorého trestného činu uvedeného v osobitnej časti tohto
zákona, zaniká, ak neskorší zákon ustanoví, že tento čin nie je trestným činom.
Vzhľadom k uvedenému vypusteniu písm. g) z ods. 1 § 212 Tr. zák., tak možno
konštatovať, že neskorší zákon stanovil, že čin obv. XXXXX už nie je trestným činom
a došlo tak k zániku trestnosti činu.

S poukazom na vyššie uvedené ustanovenie § 84 Tr. zák., § 214 ods. 1 Tr. por. a §
50 ods. 1 č. 372/1990 Z. z. o priestupkoch je možné konštatovať, že zanikla trestnosť
činu obv. XXXXX, avšak výsledky skráteného vyšetrovania preukazujú, že ide o
skutok, ktorý by mohol byť priestupkom.

S poukazom na uvedené skutočnosti bolo potrebné rozhodnúť tak, ako je uvedené
vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Stanislav Korman
prokurátor


