OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 315/24/2205-6 Senica 13.08.2024
EEC: 2-19-668-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Senica

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny Cin

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 11.06.2024 v Case pred 20:15 hod. z priestorov predajne supermarketu TESCO
v Kutoch na Stefanikovej ulici 10 po&as prevadzky odcudzil 10 ks balikov Haslerky -
medovka 35g v celkovej hodnote 11,90 €, 1 ks Raffaelo 260 g v hodnote 8,69 €, 5 ks
balikov Haslerky original 135 g v celkovej hodnote 5,95 €, 4 ks Orbit spear doza 67g
v celkovej hodnote 12,76 €, 6 ks Orbit 58g v celkovej hodnote 16,14 €, 6 ks
NutellaGO 52g v celkovej hodnote 11,10 €, 6 ks Kit Kat 41,5g v celkovej hodnote
5,34 € tym spb6sobom, Ze uvedeny tovar si postupne vkladal pod tricko, ktoré mal v
tom Case na sebe, priCom nasledne preSiel cez samoobsluzné pokladne bez
zaplatenia za uvedeny tovar, priCom pri opustani predajne supermarketu TESCO sa
dal na utek, kedy bol spozorovany a dostihnuty hliadkou Obvodného oddelenia PZ
Sastin-Straze, &im poskodenej TESCO STORES SR, a. s., so sidlom XXXXX,
XXXXX spbsobil Skodu kradezou v celkovej vySke 80,55 €, pricom konania sa
dopustil aj napriek tomu, Ze bol blokom na pokutu nezaplatenu na mieste ¢. XXXXX
drna 21.03.2024 postihnuty blokovou pokutou vo vyske 20,- € za spachanie
priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch,



a to za konanie kedy odcudzil tovar z predajne Lidl a konania sa dopustila aj napriek
tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Senica zo dna 31.03.2023,
pravoplatnym dria 10.11.2023 odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
b) Tr. zak.,

Okresnému uradu Senica, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditelstva policajného zboru Senica,
Obvodného oddelenia PZ Sastin-Straze uznesenim CVS: ORP-201/SS-SE-2024 zo
dnia 11.06.2024 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie pre precin kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona. Nasledne uznesenim zo dna
08.07.2024 podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre spachanie
preCinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Povereny prisludnik PZ ORPZ Senica, Obvodného oddelenia PZ Sastin-Straze dna
31.07.2024 predlozil vySetrovaci spis s navrhom na podanie obzaloby dozorujucemu
prokuratorovi. Dozorujuci prokurator sa s tymto navrhom nestotoznil, pricom vo veci
je nutné postupovat podla § 214 ods. 1 Tr. por. a vec postupit na prejednanie
priestupku, €o je odévodnujem nizSie.

Podla § 8 Tr. zak. je trestny &in protipravny &in, ktorého znaky su uvedené v tomto
zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 84 Tr. zak. trestnost’ Cinu, ktory mal v ¢ase spachania znaky niektorého
trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika, ak neskorsi zakon
ustanovi, Ze tento Cin nie je trestnym ¢inom.

Podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak. v zneni u¢innom do 05.08.2024
kto si prisvoji cudziu vec tym, ze sa jej zmocni a bol za obdobny cCin v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a €in spacha hoci bol za taky Cin
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, spacha precin
kradeze.

Zakonom &. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopifia zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny
zakon v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony,
ktory je ucinny od 06.08.2024, bolo ustanovenie § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak.
z Trestného zakona vypustené.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec inému
organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, ze
nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch priestupku sa dopusti ten,
kto umyselne sp6sobi Skodu na cudzom majetku kradezou, spreneverou, podvodom



alebo zni¢enim alebo poskodenim veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie
pokusi.

Z uvedeného je zrejmé, Ze za stavu kedy bolo zakonom ¢&. 40/2024 Z. z.
z ustanovenia § 212 ods. 1 Tr. zak. vypustené pismeno g), a to skutkova podstata
precinu, ktora bola v zneni: ,,Kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a bol za
obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, tak skutok
obvineného XXXXX v su€asnej dobe uz nemozno pravne kvalifikovat ako spachanie
trestného Cinu, kedze vzmysle § 84 Tr. zak. trestnost Cinu, ktory mal v Case
spachania znaky niektorého trestného cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto
zakona, zanika, ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento Cin nie je trestnym Cinom.
Vzhfadom k uvedenému vypusteniu pism. g) zods. 1 § 212 Tr. zak., tak mozno
konstatovat, ze neskorsi zakon stanovil, ze €in obv. XXXXX uz nie je trestnym ¢inom
a doslo tak k zaniku trestnosti Cinu.

S poukazom na vysSSie uvedené ustanovenie § 84 Tr. zak., § 214 ods. 1 Tr. por. a §
50 ods. 1 €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch je mozné konstatovat, Ze zanikla trestnost
Cinu obv. XXXXX, avSak vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze ide o
skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

S poukazom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Stanislav Korman
prokurator



