OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 161/24/1103-13 Bratislava Il 24.10.2024
EEC: 2-10-326-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava lll

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 84 Trestného
zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case asi 0 16.30 h dia 10.06.2024 v Bratislave, na ulici Tomanova 10931/2A, v OD
Lidl odcudzila z predajnej plochy volne poloZzeny tovar a to 2 ks Radegast v hodnote
2,30 €, 2 ks zaloha plechovka v hodnote 0,30 €, 4 ks makovy slimak v hodnote 2,76
€, 2 ks tastiCka tvarohova v hodnote 1,78 €, 2 ks pizza salama so zeleninou
v hodnote 2,38 €, 2 ks obalovany syr v hodnote 2,98 €, 1 ks Aljaska Treska blok
v hodnote 3,99 €, 4 ks plombir zmrzlina v hodnote 2,36 €, 1 ks brav€ova mast
v hodnote 1,19 €, 6 ks smiSek jahodovy v hodnote 4,14 €, 2 ks Little cherries
v hodnote 3,58 €, 2 ks kuracia instantna polievka v hodnote 0,98 €, 2 ks instantna
polievka paradajkova v hodnote 0,98 €, 2 ks tatarska zmes v hodnote 1,98 € a to
takym spdsobom, Ze tento tovar si vlozila do modrého ruksaku, ktory mala pri sebe
a nasledne s nim presSla cez pokladnicnu zénu bez zaplatenia, ¢im poskodenej
spolo¢nosti LIDL Slovenska republika, v.0.s., so sidlom XXXXX, XXXXX spdsobila
Skodu vo vyske 31,70 € ato napriek tomu, Ze XXXXX uradu XXXXX, odbor



vSeobecnej vnutornej spravy o uloZeni sankcie za priestupok sp. zn. OU-BA—
OVVS2-2023/44531-002 zo dnia 30.11.2023, pravoplatnym 11.01.2024 jej bolo
uloZené pokarhanie za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/90
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich zmien a dopinkov,

pretoze zanikla trestnost’ Cinu.

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX Il sp. zn. 2Pv
161/24/1103-5 zo dnha 12.06.2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost driom 21.06.2024,
bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie vedené proti obv.
XXXXX pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona na vysSie
uvedenom skutkovom zaklade podmienecne zastavené.

XXXXX bola podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku uréena skuSobna doba
v trvani 20 mesiacov. Skudobna doba zacala plynut pravoplatnostou uznesenia
o podmieneCnom zastaveni trestného stihania. Jej koniec by pripadol na den
21.02.2026.

V kontexte nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. PL.US 3/2024
2 03.07.2024 nadobudol driom 06.08.2024 ucinnost’ zakon €. 40/2024 Z. z., ktorym

sa meni adopiha zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich
predpisov a ktorym sa menia a doplfiaju niektoré zakony.

Zakon €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon bol zakonom €. 40/2024 Z. z. v €l. | pod
bodom 90. zmeneny tak, ze sav § 212 ods. 1 vypusta pismeno g).

Podla § 84 Trestného zakona trestnost’ Cinu, ktory mal v €ase spachania
znaky niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika,
ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento Cin nie je trestnym Cinom.

Z ustanovenia § 405c ods. 1 veta prva Trestného poriadku vyplyva, Ze ak
v dbésledku zmeny zakona zanikla trestnost Cinu, o ktorom bolo rozhodnuté
uznesenim o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania podla § 216 alebo § 218,
prokurator pocas plynutia skuSobnej doby rozhodne o pokracovani v tresthom stihani
a zaroven rozhodne o zastaveni trestného stihania obvineného podla § 215 ods. 1
pism. d) alebo h).

V nadvaznosti na toto ustanovenie bolo uznesenim sp. zn. 2Pv 161/24/1103
zo dna 28.08.2024 podfa § 405c ods. 1 Trestného poriadku pokraCované
v podmienecCne zastavenom trestnom stihani obv. XXXXX. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost 11.09.2024.

S odkazom na vysSSie uvedené, reSpektujuc novelizované ustanovenia
Trestného zakona i Trestného poriadku, kedZze uznesenie o pokracovani v tresthom
stihani sa stalo pravoplatnym, trestné stihanie je potrebné s kon€enou platnostou
podlfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit, pretoze zanikla trestnost
¢inu.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Adriana Jesztrebiova
prokuratorka



