OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 2 Pv 15/24/6608-15 Revuca 12.11.2024
EEC: 2-48-384-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: bez zamestnania
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 21.10.2023 v Case o 13:25 hod. v supermarkete Tesco v Tornali na ul. Mierove;j
€. 1793, okres Revuca pocCas prevadzkovych hodin odcudzila z predajnej plochy 1
balenie (5 ks) damskej spodnej bielizne zn. F&F v hodnote 6,-€, 1 balenie (5 ks)
damskej spodnej bielizne zn. F&F v hodnote 10,99 €, 1 balenie (6ks) hlbokych
tanierov c.t. v hodnote 2,45 €, 1 ks Jar citron 450 ml v hodnote 1,65 €, 1 ks mydlo zn.
Palmolive Mois Care 90g v hodnote 0,83 €, 1 ks Kava Standard zn. Marila mleta
150g v hodnote 1,15 € tak, Ze na predajnej ploche uvedeny tovar si najskér viozila do
nakupného koSika, potom pred pokladhami tento tovar z nakupného koSika preloZzila
do svojej prinesenej tasky, priSla k pokladni, kde zaplatila za iny tovar ¢o mala v
nakupnom koSiku, nasledne presla cez pokladnicnu zonu bez zaplatenia za vysSie
uvedeny tovar a chcela predajhu opustit, pricom pri odchode z predajne bola
zastavena a kontrolovana pracovnikom SBS, ¢im pre spolo¢nost TESCO Stores,
a.s., XXXXX, Bratislava ICO XXXXX sposobila kradezou $kodu vo vyske 23,07 € a



tohto konania sa dopustila aj napriek tomu, Ze jej bola dha 11.10.2023 policajtom
Obvodného oddelenia PZ Tornala uloZena blokova pokuta vo vySke 30,- € blokom na
pokutu nezaplatenu na mieste Cislo 2200276920, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria
11.10.2023, za priestupok proti majetku spachaného formou kradeze podla § 50 ods.
1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich pravnych predpisov,
pretoze dna 11.10.2023 v supermarkete Tesco v Tornali odcudzila tovar v hodnote
37,10 €,

Okresnému uradu XXXXX, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, Hostinského
1036/4, 979 01 XXXXX

ebo vysledky vySetrovania ukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale o skutok, ktory by
mohol byt priestupkom

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Tornali CVS: ORP-387/TO-RA-2023 zo dfia 05.01.2024 bolo podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a suCasne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212
odsek 1 pismeno g) Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit' na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca sp. zn. 2 Pv
15/24/6608-10 zo dna 08.03.2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 18.04.2024
bolo podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie obvinenej XXXXX
stihanej pre precin kradeze podlfa § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona
podmienecne zastavené a podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola obvinenej
XXXXX
urCena skusobna doba v trvani dvanast mesiacov, pricom jej nebola ulozena
povinnost nahradit spésobenu Skodu, kedzZe z vysluchu poskodeného vyplyva, Ze si
neuplatiuje narok na nahradu Skody, nakofko tovar mu bol vrateny v nepoSkodenom
stave. Obvinenej neboli uloZzené Ziadne dalSie obmedzenia ani povinnosti.

V pripravhom konani bolo vykonané dokazovanie vysluchom obvinenej,
vysluchom svedka po$kodeného splnomocnenca spolo¢nosti TESCO Stores, a.s.
XXXXX, svedka XXXXX, ako aj zabezpecCenim listinnych dékazov, (blokovej pokuty
nezaplatenej na mieste), znaleckym posudkom vypracovanym znalcom z odboru
zdravotnictvo a farmacia odvetvie psychiatria, priestupkovych lustracii obvinene;j,
spravy na obvinenu z miesta bydliska, a odpisu z registra trestov
obvinene;j.

Obvinena bola ku skutku, ktory sa jej kladie za vinu, vypocuta, pricom sa v
plnom rozsahu priznala k jeho spachaniu. Zo znaleckého posudku k vySetreniu
duSevného stavu obvinenej vyplyva, Ze obvinena XXXXX netrpi dusevnou poruchou
a v Case spachania Cinu bola schopna rozpoznat protipravnost konania a svoje
konanie ovladat.

Z vycCislenia Skody vyplyva celkova spbésobena Skoda vo vyske 23,07 €.
Z bloku na pokutu nezaplatenu na mieste €. 2200276920 je zrejmé, ze obvinena bola
dria 11.10.2023 postihnuta za priestupok proti majetku spachany formou kradeze.



Podla § 2 odseku 1 Trestného zakona trestnost' Cinu sa posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi
spachanim cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony,
trestnost’ €inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatefa
priaznivejsi.

Podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona ucinného do 05. augusta
2024 sa precCinu kradeze dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni
a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Podla § 50 odsek 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, priestupku proti majetku sa dopusti ten, kto umyselne spésobi
Skodu na cudzom majetku kradezou, spreneverou, podvodom alebo zniCenim alebo
poskodenim veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie pokusi.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt’ priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 405c odsek 1 Trestného poriadku ak v désledku zmeny zakona
zanikla trestnost Cinu, o ktorom bolo rozhodnuté uznesenim o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania podfa § 216 alebo § 218, prokurator poCas plynutia
skusobnej doby rozhodne o pokraovani v tresthom stihani a zaroven rozhodne o
zastaveni trestného stihania obvineného podla § 215 odsek 1 pismeno d) alebo h).
Rovnako postupuje prokurator aj v pripade preruSenia trestného stihania podfa §
228, ak pre zanik trestnosti Cinu je potrebné preruSené trestné stihanie zastavit
podla § 215 odsek 1 pismeno d) alebo h).

Nadobudnutim ucinnosti zakona €. 40/2024 Z.z. dna 06.08.2024, ktorym sa
meni a dopifia zakon &. 300/2005 Z.z. v zneni neskorsich predpisov bola vypustena
pravna kvalifikacia skutku ako trestného Cinu kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno
g) Trestného zakona. Vzhladom na skutoCnost, Ze trestnost stihaného Cinu zanikla
v désledku zmeny zakona s poukazom na § 84 Trestného zakona, Trestny zakon
ucinny od 06. augusta 2024 posudzuje trestnost Cinu obvinenej priaznivejSie, je
potrebné aplikovat podla § 2 odsek 1 Trestného zakona novsSie znenie trestného
zakona.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, ze obvinena XXXXX odcudzila tovar
v hodnote 23,07 €, hoci bola v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta
za priestupok, pricom takyto skutok uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia
nadobudnutim ucinnosti zakona €. 40/2024 Z.z. uz nie je trestnym €inom, zmenou
zakona zanikla jeho trestnost, kedZe novelou Trestného zakona doslo k vypusteniu
pismena g) v § 212 odsek 1 Trestného zakona. Predmetny skutok by mohol byt
priestupkom proti majetku, na ktorého prejednanie je vecne a miestne prislusny
Okresny urad, odbor vSeobecnej vnutornej spravy v Rimavskej Sobote, pricom este
nedoslo k zaniku zodpovednosti za priestupok.



Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Kulik
prokurator



