OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 98/23/5508-15 Ruzomberok 18.11.2024
EEC: 2-42-905-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a ZivoCichov podfa § 305
odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a Zivo€ichov podla § 305 odsek 2 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Ruzomberok zo dria 28.9.2023, spisova znacka Pv 98/23/5508, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dna 25.11.2022 v popoludnajSich hodinach vykonala bez povolenia vjazd
s motorovym vozidlom zn. Opel Astra, ev. ¢. NM 489DM, do vlastného uzemia
Narodného parku Velka Fatra, do lokality Blatné, na parcelu Cislo KN-C 1543/1
v katastralnom uzemi Lubochna, ktora je vedena ako lesny pozemok, kde plati 3.
stupen uzemnej ochrany prirody a krajiny, ¢im konala v rozpore s ustanovenim § 14



ods. 1 pism. a) v spojeni s § 13 ods. 1 pism. a) zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich zmien a dopinkov.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Ruzomberok zo dha 28.9.2023,
spisova znacka Pv 98/23/5508, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
13 mesiacov

Odoévodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury RuzZomberok dna 28.09.2023 vydala
uznesenie sp. zn. Pv 98/23/5508-13, ktorym podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecCne zastavila trestné stihanie vedené proti obv. Ing. arch. XXXXX za
preCin porusovanie ochrany rastlin a zivoCichov podfa § 305 ods. 2 Trestného
zakona. Sucasne v predmetnom uzneseni podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku
obvinenej urcila skusobnu dobu v trvani 13 mesiacov. Uznesenie o podmienecnom
zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost diom 11.10.2023, kedy
obvinenej zaroven zacCala plynut skuSobna doba a ta uplynula dia 11.11.2024.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobne;j
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Za uCelom rozhodnutia o osvedceni, resp. neosvedceni obv. Ing. arch. XXXXX
v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia trestného stihania bola vykonana
lustracia trestnych konani v informaénom systéme Generalnej prokuratury SR,
vyziadany vypis z Ustrednej evidencie priestupkov a odpis registra trestov obvinene;.
Z uvedenych listinnych dokazov vyplynulo, Ze obvinena v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania nebola odsudena za trestny €in, nie je
voCi nej vedené iné trestné stihanie. V priebehu skuSobnej doby sa dopustila
jedného priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky nie zavaznym
spbsobom, za ktory bola postihnuta blokovou pokutou vo vySke 20 eur.

Na zaklade uvedenych skutocnosti, kedZe v priebehu plynutia skuSobnej doby
bolo zistené len jedno nie zavazné poruSenie pravnych predpisov odliSného
charakteru od spachaného trestného Cinu, rozhodla som o osvedceni Ing. arch.
XXXXX v skusobnej dobe podmieneného zastavenia trestného stihania, pretoze v
priebehu skusSobnej doby viedla riadny zivot.

V zmysle § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastanu uc€inky zastavenia trestného stihania podla § 9
ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Elena Makovicka
prokuratorka



