OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 1 Pv 292/24/1106-9 Malacky 13.12.2024
EEC: 2-13-252-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Malacky

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci obvinenému z ustanovenia § 62 anasl. zakona €. 36/2005 Z. z. orodine
a uznesenia Okresného sudu XXXXX €. k. XXXXX zo dna 14.6.2022, pravoplatny
dnia 15.7.2022 vyplyva, Ze bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletej XXXXX, nar.
11.1.2016, trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX, sumou vo vySke 150€ k rukam
matky XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX, tuto
vyZivovaciu povinnost si €o aj z nedbanlivosti neplnil od 6.10.2023 do sucasnosti,
s vynimkou uhrad zo strany obvineného celkovo vroku 2024 vo vySke 370€ /
s vynimkou obdobia od 6.4.2024 do sucasnosti, kedy je obvineny umiestneny do
XXXXX XXXXX, kde pri nastupe nahlasil vyZivovaciu povinnost voCi maloletej
XXXXX /, €&im mu vznikol za uvedené obdobie na beznom vyzivhom dlh vo vyske
530€, pricom bol za taky trestny Cin uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného
sudu XXXXX €. k. XXXXX zo dna 18.9.2023, pravoplatny dria 14.10.2023.



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel OR PZ XXXXX Odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia vySetrovania
uznesenim &. k. CVS:ORP-XXXXX postupom podia § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie a sucCasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. b), pism. c) Trestného zakona, na skutkovom zaklade uvedenom
v predmetnom uzneseni.

Nasledne vySetrovatel PZ po vykonani dokazovania a suvisiacom skonceni
pripravného konania dna 3.12.2024 predlozil na tunajSiu prokuraturu navrh na
vydanie uznesenia o zastaveni trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, z dévodu
zaniku trestnosti Cinu. Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, ze navrh
vySetrovatela je dovodny a opodstatneny.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi zo dia 7.11.2024 uviedol, Ze na bezZnom
vyzivnom na dcéru XXXXX uz nema Zziadny dlh, nakofko poprosil svoju sestru
XXXXX, aby za neho uhradila cely dlh exekutorovi JUDr. XXXXX vo vyske 3.961€,
pricom v tejto sume bol uz zahrnuty aj dlh na beznom vyzivnhom vo vysSke 530€, pre
ktory je stihany. Na zaklade tejto skuto€nosti uz nema na beznom vyzivnhom na dcéru
XXXXX uz Ziadny dlh.

Svedok- poskodeny XXXXX XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 19.11.2024 uviedla,
Ze matkou maloletej XXXXX a jej otcom je jej byvaly priatel XXXXX. V roku 2021 od
neho odiSla s dcérou XXXXX k jej rodiCom do XXXXX a obvineny jej platil na dcéru
100€ mesacne. V roku 2021 Okresny sud XXXXX rozhodol, Ze dcéra maloleta
XXXXX bude u nej a stanovil vysku vyzZivného pre obvineného na sumu 150€. Od
zaciatku neplatil obvineny vyzZivne riadne a tak na neho podala trestné oznamenie
a za to bol pravoplatne odsudeny v roku 2023 Okresnym sudom v XXXXX Od vtedy
jej priSla na vyzivné len suma vo vySke 370€. Vie otom, Ze od aprila 2024 je
obvineny zase vo vykone trestu, kde pri nastupe nahlasil vyzivovaciu povinnost na
svoju maloletu dcéru XXXXX V oktobri 2024 jej priSla od exekutora JUDr. XXXXX
suma vo vyske 3.135,40€ a v novembri 2024 eSte aj novembrové vyzivné od sestry
obvineného. Neplatenie vyzZivného nezanechalo na jej maloletej dcére XXXXX
Ziadne trvalo nepriaznivé nasledky.Bolo jej teda od obvineného uhradené celé dlzné
vyzivné na maloletu dcéru XXXXX.

Z listinnych dékazov poukazujem najma na rozsudok Okresného sudu XXXXX €. k.
XXXXX zo dna 14.6.2022, ppl. dia 15.7.2022, ktorym bol obvineny zaviazany
prispievat na vyZivu svojej maloletej dcéry XXXXX vo vyske 150€, trestny rozkaz OS
XXXXX €. k. XXXXX zo dna 18.9.2023, ppl. dha 14.10.2023, ktorym bol obvineny
uznany vinnym zo spachania trestného €inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Trestného zakona, rodny list dietata, potvrdenie o navsteve Skoly, exekucné
podklady, sprava XXXXX XXXXX, spravy a posudky na obvineného, lustrum
priestupkov a ZVJS, Avizo, REGOB a RT obvineného.

Z vySSie uvedenych skutoCnosti je zrejmeé, Ze predmetny skutok sa stal, je trestnym
¢inom a jeho pachatefom je XXXXX.

V priebehu vySetrovania bolo preukazané, zmeskané vyzivné za obdobie od
6.10.2023 do sucasnosti / s vynimkou obdobia od 6.4.2024 doposial, kedy je



obvineny umiestneny vo vykone trestu odfatia slobody v XXXXX XXXXX, kde pri
nastupe nahlasil vyzivovaciu povinnost na maloletd dcéru XXXXX /, vo vyske 530€
bolo zo strany obvineného v celej vySke uhradené. Uvedenu skutonost preukazuje
vypoved obvineného, ako aj poskodenej XXXXX, ako aj vypisy exekutora JUDr.
XXXXX. Poskodena zaroven uviedla, Ze neplatenie vyZivnhého nezanechalo na
maloletej XXXXX ziadne trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX
pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c)
Trestného zakona som zastavil, pretoze zaplatenim celej dlznej sumy na vyzivhom,
trestnost’ tohto Cinu zanikla. Podla vyjadrenia poskodenej dlZzna suma na vyzZivhom
vo vySke 530€ bola v celej vySke uhradena atrestny Cin na maloletej XXXXX
nezanechal ziadne trvalo nepriaznivé nasledky a preto su splnené vSetky podmienky
na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

V pripade, Ze si obvineny nebude aj nadalej plnit' vyZivovaciu povinnost voci svojej
maloletej dcére, mbze sa za splnenia vSetkych zakonnych podmienok dopustit
dalSieho trestného Cinu, pricom toto obdobie bude rieSené samostatne.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Alexander Péter
prokurator



