OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 2 Pv 94/23/6608-22 Revuca 10.12.2024
EEC: 2-48-415-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d
Trestného zakona stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca
zo dna 13.9.2023, spisova znacka 2 Pv 94/23/6608, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 14.02.2023 v Case okolo 15.28 h viedol ako vodi¢ osobné motorové vozidlo
znaCky XXXXX, eviden€ného Cisla XXXXX, v obci Muran po ceste Il. triedy Cislo 531,
kde bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ v Revucej z
dbévodu prekroCenia maximalnej povolenej rychlosti v obci a vozidlo viedol napriek
tomu, Ze rozhodnutim o priestupku C¢islo ORPZ-BR-ODI2-311/2022-P zo dna



24.01.2023, vydaného Okresnym dopravnym inSpektoratom v Brezne, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dna 10.02.2023, bol uznany vinnym zo spachania
priestupku proti bezpecCnosti a plynulosti cestnej premavky podfa § 22 ods. 1
pism. pism. ¢) - 1 bod, pism. b) - 2 bod, pism. g) Zakona €. 372/1992 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich prepisov, za ¢o mu bola ulozena pokuta vo vyske
300,- € a zdkaz cinnosti viest motorové vozidld na dobu 12 mesiacov odo dfia
pravoplatnosti tohto rozhodnutia, Cize od 10.02.2023 do 10.02.2024.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca zo dha 13.9.2023, spisova
znacka 2 Pv 94/23/6608, bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim okresného prokuratora v Revucej sp. zn. 2 Pv 94/23/6608-6
zo dna 13.09.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 27.09.2023, bolo trestné
stihanie obvineného ml. XXXXX za pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, ktoré bolo vedené proti nemu na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, podfa
§ 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavené s tym, Ze podla § 216
ods. 2 Trestného poriadku bola uréena skuSobna doba podmienecného zastavenia
trestného stihania na dobu jedného roka.

Po uplynuti skuSobnej doby jedného roka som vyziadal na obvineného
XXXXX odpis z registra trestov, z ktorého som zistil, Ze v tomto nema novsSi zaznam.
Zo spravy Okresného riaditelstva PZ v Revucej, odboru kriminalnej policie Revuca
zistujem, ze v skuSobnej dobe voci nemu bolo na uzemi SR vedené trestné stihanie
za skutok, ktorého sa dopustil dha 01.09.2023 pravne kvalifikovany ako precin
marenia vykonu uradného rozhodnutia a pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej
latky podla § 348 ods. 1 pism. d) a § 289 ods. 1 Trestného zakona, avSak tohto sa
dopustil pred zac¢atim plynutia skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného
stihania, ktora zacCala plynut dna 27.09.2023. Z lustracie v ustrednej evidencii
priestupkov zistujem, Ze sa v skuSobnej dobe nedopustil priestupku. Zo spravy
Strednej odbornej Skoly XXXXX, pricom Stadium ukoncil XXXXX, ked uspedne
vykonal celu maturitnu skusku. Neospravedinené hodiny nemal, jeho spravanie bolo
na pozadovany urovni. Z miesta bydliska je hodnoteny kladne, komisiou na ochranu
verejného poriadku prejednavany nebol. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci
a rodiny v Brezne zistujem, Ze urad doviSenim plnoletosti mladistvého XXXXX uz
stratii mandat na vykonavanie opatreni socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.



Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny spinil vSetky obmedzenia a povinnosti v ramci
skusSobnej doby, Zil riadnym Zivotom, rozhodol som, ze sa v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Koren
okresny prokurator



