OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 39/24/8810-18 SpiSska Nova Ves 15.11.2024
EEC: 2-68-2192-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: kradez  podla §212  odsek 1 pismenoa  Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dfia 24. oktobra 2023 v Case okolo 18.47 h v obchodnom dome XXXXX v meste
XXXXX, na ulici XXXXX, okres XXXXX, si postupne z predajnych regalov ulozil do
nakupného vozika tovar a to - 2 balenia vajec S po 30 ks, 12 ks mlieka 1,5 % s
objemom 1 |, 1 ks PAM WIP Sensit 80, 1 ks PAM WIP Sensit 52, 1 ks udena slanina,
3 ks udené rolo. plece, 2 ks lovecka salama 500 g, 1 ks mleté brav. plece 500 g, 1 ks
B-H mleté maso 800 g, 2 ks brav€ové karé, 2 ks kuracie rezne, 2 ks Rump steak, 1
ks Persil regular 63 PD, 1 ks Bupi Sampon, 2 ks udena bravCova krkovicka, 1 ks
kuracie stehno dolné MB, 2 ks Gombasecka, 1 ks Salat lahddkovy, 6 ks bravCové
stehno mb, 1 ks kacCacie prsia SV 530 g, 1 ks oravska slanina 200, 6 ks baleni
kuracie rezne, 6 ks morCacie stehno horné BKK SVK, 2 ks GIA.SAM.KRA
2849g/156q, 2 ks Farmarske kurca, 1 ks G.CER.R.KOC 660g/400g, 1 ks kok. parad.
400 g, 2 ks Zel. ZM 400 g, 2 ks FAV.PAR, 1 ks Tau Gemer. parky 720 g, 2 ks torta
Mar. ¢ok. 800 g, 1 ks brav€ové plece mb, 1 ks Zamoc. leCo zelen. 670 g, 2ks Hov.
falo$. z pleca, 1 ks uhorky NF 680g/340g, 1 ks Giana ¢alamada 650 g, 1 ks FAV PAR



720 g, 1 ks SV. tr. hovadz. 350 g, 2 ks Marl.kar.gul.pl. 235 g, 4 ks 7 Days max kak.
80 g, 1 ks udena Oravska slanina 200, 2 ks Zavin kakaovy 400 g, 3 ks Zavin s mak.-
vyS. 400 g, 1 ks F&F pants Juni 38 ks, v celkovej hodnote tovaru 485,70 Eur a s
nakupnym vozikom spolu s tovarom presiel cez vstupnu zonu predajne XXXXX bez
toho, aby za tovar zaplatil, Cim spdsobil kradezou tovaru pre poskodenu spolo¢nost
XXXXX XXXXX so sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX, $kodu vo vySke 485,70 Eur.

Okresnému uradu XXXXX, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim sp. zn.
ORP-1255/LE-PP-2023 zo dna 17.01.2024 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie a nasledne uznesenim sp. zn. ORP-1255/LE-PP-2023 zo dna
20.02.2024 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ze dna 24. oktobra 2023 v Case okolo 18.47 h v obchodnom dome XXXXX v
meste XXXXX, na ulici XXXXX, okres XXXXX, si postupne z predajnych regalov
ulozil do nakupného vozika tovar a to - 2 balenia vajec S po 30 ks, 12 ks mlieka 1,5
% s objemom 1 1, 1 ks PAM WIP Sensit 80, 1 ks PAM WIP Sensit 52, 1 ks udena
slanina, 3 ks udené rolo. plece, 2 ks lovecka salama 500 g, 1 ks mleté brav. plece
500 g, 1 ks B-H mleté maso 800 g, 2 ks bravCové karé, 2 ks kuracie rezne, 2 ks
Rump steak, 1 ks Persil regular 63 PD, 1 ks Bupi Sampoén, 2 ks udena bravCova
krkoviCka, 1 ks kuracie stehno dolné MB, 2 ks Gombasecka, 1 ks Salat lahddkovy, 6
ks bravCové stehno mb, 1 ks kaCacie prsia SV 530 g, 1 ks oravska slanina 200, 6 ks
baleni kuracie rezne, 6 ks morcCacie stehno horné BKK SVK, 2 ks GIA.SAM.KRA
2849/156q, 2 ks Farmarske kurca, 1 ks G.CER.R.KOC 660g/400g, 1 ks kok. parad.
400 g, 2 ks Zel. ZM 400 g, 2 ks FAV.PAR, 1 ks Tau Gemer. parky 720 g, 2 ks torta
Mar. ¢ok. 800 g, 1 ks bravCové plece mb, 1 ks Zamoc. leCo zelen. 670 g, 2ks Hov.
falo$. z pleca, 1 ks uhorky NF 680g/340g, 1 ks Giana ¢alamada 650 g, 1 ks FAV PAR
720 g, 1 ks SV. tr. hovadz. 350 g, 2 ks Marl.kar.gul.pl. 235 g, 4 ks 7 Days max kak.
80 g, 1 ks udena Oravska slanina 200, 2 ks Zavin kakaovy 400 g, 3 ks Zavin s mak.-
vyS. 400 g, 1 ks F&F pants Juni 38 ks, v celkovej hodnote tovaru 485,70 Eur a s
nakupnym vozikom spolu s tovarom presiel cez vstupnu zonu predajne XXXXX bez
toho, aby za tovar zaplatil, Cim sp&sobil kradezou tovaru pre poskodenu spolocnost
XXXXX XXXXX s0 sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX, §kodu vo vySke 485,70 Eur.

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX po skonceni
skrateného vysSetrovania predlozil dia 23.10.2024 Okresnej prokuratire XXXXX
vySetrovaci spis s navrhom na postupenie veci podla § 214 ods. 1 Trestného
poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, ze skutok, pre ktory bolo
obvinenému XXXXX vznesené obvinenie, sa stal, v Case jeho spachania vykazoval
znaky trestného ¢inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, avSak
v kontexte novely Trestného zakona €. 40/2024 Z. z. uc€innej od 06.08.2024 uz nie je
trestnym Cinom.



Obvineny XXXXX je zo spachaniu skutku usvedCovany predovSetkym
vypovedami svedkov XXXXX, SBS pracovnika v obchodnom dome XXXXX XXXXX,
a XXXXX a kamerovym zaznamom spolocnosti XXXXX.

XXXXX vypovedal, ze pocCas vykonu zamestnania v predajni XXXXX v XXXXX
dna 24.10.2023 v Case okolo 18:47 h bol pri samoobsluznych pokladniach, ktoré sa
nachadzaju pri pokladniach, ked mu jeden zakaznik oznamil, Zze videl jedného Roma,
ktory poza jeho chrbat preSiel cez volne pristupnu vstupnu zonu z predajnych
priestorov XXXXX vonku na chodbu, ktora vedie na parkovisko obchodného domu, s
plne naloZzenym tovarom v nakupnom voziku. Nasledne sa presunul na chodbu
obchodného domu, ktora vedie k dveram veducim na parkovisko XXXXX, kde videl
jednu osobu muzského pohlavia, ktora tlaCila vozik po chodbe smerom na
parkovisko. Muz smeroval pre€¢ z chodby na parkovisko pred XXXXX. Svedok
uviedol, Ze vedel, Ze je to ten zakaznik, ktory ukradol tovar z predajne, nakolko ako
dohliadal na samoobsluzné pokladne aj pokladne s pokladnickami, tak nikto vtedy
neprechadzal s tak nalozenym vozikom, vSimol by si toho. Preto sa za tymto muzom
s nakupnym vozikom rozbehol a ked vybehol az vonku pred budovu XXXXX na
parkovisko, tak zbadal, Ze sa ten muz s vozikom skryva za zaparkovanym vozidlom
na konci parkoviska a to smerom na ul. XXXXX, na sidl. XXXXX. Zrychlenou
chddzou preSiel az k tomu muzovi, kde prstom na neho ukazal a oslovil ho, aby
priSiel k nemu, avSak muz ked videl, Ze sa k nemu uz bezprostredne pribliZil, tak
rukami posunul nakupny vozik s tovarom od seba, ze sa pohol vozik po parkovisku a
rozbehol sa pre€ smerom na ul. XXXXX, kde prebehol cez Zelezny most cez potok
uréeny pre peSich a utekal dalej smerom k firme XXXXX smerom na ul. XXXXX.
Svedok uviedol, Ze za pachatelom nebezal a zobral vozik s nakupom do vnutra do
XXXXX.

XXXXX vypovedal, ze v mesiaci oktober 2023 bol s XXXXX v XXXXX
v XXXXX mal od neho pozi¢anych 200,- Eur a povedal mu, Ze mu chce vratit dlh,
ale ze mu za tie peniaze nakupi tovar v XXXXX. V XXXXX naukladal do vozika
XXXXX tovar v hodnote okolo 200,- Eur, ako mal u neho XXXXX dlh, a potom iSiel
eSte sam po obchode sa popozerat po predajni, priom XXXXX nakupoval tiez sam.
Potom uz XXXXX v predajni nevidel, az vonku na parkovisku pred XXXXX. Svedok
uviedol, ze nevedel, Zze XXXXX chce ist do XXXXX kradnut, mal za to, ze za ten
tovar zaplati pri pokladni a takto mu splati dih. Ked' vySiel von na parkovisko pred
XXXXX, tak videl XXXXX na parkovisku, ktory mal pri sebe vozik aj s nalozenym
tovarom, blizko pri nom videl aj SBS-kara, ktorého videl predtym aj v predajni. Potom
uz len videl, ako XXXXX uteka pre€ a nechal tam vozik s nakupom. Svedok po
vzhliadnuti zabezpeeného kamerového zaznamu zo dna 24.10.2023 z predajne
XXXXX XXXXX uviedol, Ze muz obleCeny v Ciernej mikine, ktory vstupuje s nim do
predajne XXXXX a nasledne s nalozenym tovarom odchadza cez vstupnu zoénu
predajne XXXXX je XXXXX.

XXXXX, splnomocneny zastupca spoloCnosti XXXXX uviedol, Ze odcudzeny
tovar bol v hodnote 485,70 Eur, tento bol vrateny v neposkodenom stave a preto
neziada nahradu Skody.

Hodnota odcudzeného tovaru v celkovej sume 485,70 Eur vyplyva aj z kopie
pokladniéného dokladu spolocnosti XXXXX.



Priebeh skutku je zaznamenany na kamerovom zazname spolocnosti XXXXX.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost’ Cinu, ktory mal v Case spachania
znaky niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika,
ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento €in nie je trestnym ¢inom.

Podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa trestného Cinu dopusti ten,
kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a sposobi tak malu Skodu.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona v zneni u€innom od 06.08.2024 sa
$kodou malou rozumie $koda prevysujuca sumu 700 Eur. Skodou vaé$ou sa rozumie
Skoda prevySujuca sumu 20 000 Eur. ZnaCnou Skodou sa rozumie Skoda
prevySujica sumu 250 000 Eur. Skodou velkého rozsahu sa rozumie $koda
prevysujuca sumu 650 000 Eur. Tieto hladiska sa pouZziju rovnako na urCenie vysky
prospechu, hodnoty veci a rozsahu Cinu.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona trestnost’ €inu sa posudzuje a trest sa
uklada podfa zakona uc€inného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi
spachanim Cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucCinnost viaceré zakony,
trestnost’ Cinu sa posudzuje a trest sa uklada podfa zakona, ktory je pre pachatela
priaznivejsi.

Je zrejmé, ze zakon €. 40/2024 Z. z. uCinny od 06.08.2024 je pre obvineného
XXXXX priaznivejSi, nakolko konanie, pre ktoré mu bolo vznesené obvinenie, uz nie
trestnym Cinom. Proti obvinenému je vedené trestné stihanie pre skutok, ktorého
kvalifikanym znakom je Skoda. V zmysle novely Trestného zakona zakonom C.
40/2024 Z. z. uc¢innym od 06.08.2024 doslo k zmene vysky Skody, pricom podla §
125 ods. 1 Trestného zakona v zneni ucinnom od 06.08.2024 sa Skodou malou
rozumie Skoda prevySujuca sumu 700 eur. Obvineny XXXXX odcudzil tovar
v celkovej hodnote 485,70 Eur. Kedze tymto konanim nespdsobil malu Skodu, nebol
naplneny formalny znak objektivnej stranky skutkovej podstaty trestného CcCinu
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona spocivajuci v spésobeni
malej Skody. Konanie obvineného by vSak mohol prislusny organ prejednat ako
priestupok proti majetku podlfa § 50 ods. 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt’ priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

V zmysle zakona o priestupkoch je na konanie v tejto veci prislusny Okresny
urad XXXXX, odbor vSeobecnej vnutornej spravy.

Vzhladom k vySSie uvedenému som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Seman
prokurator



