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OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica
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LUKy

Cislo: Pv 177/24/2205-10 Senica 23.08.2024
EEC: 2-19-686-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Senica

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 27.11.2023 v Case okolo 16.30 h v XXXXX na ul. XXXXX XXXXX pocas
prevadzky si v predajni XXXXX schovala do batohu, ktory mala pri sebe tovar, a to 1
ks leginy nezistenej znacky, 1 ks parfum nezistenej znacky a 2 ks parov ponoziek
nezistenej znacky, pricom ztoho tovaru predtym v predajni odstranila
zabezpecCovacie zariadenie proti kradezi, Cim ho zaroven poskodila a s takto ukrytym
tovarom chcela z predajne odist, v ¢om jej vSak zabranil majitel predajne XXXXX,
ktory zistil, Ze tovar z ktorého odstranila zabezpecCovacie zariadenie ma obvinena
ukryty vo svojom batohu, ¢im tak posSkodenej spolocnosti XXXXX, XXXXX, XXXXX
XXXXX ICO:XXXXX spdsobila $kodu vo vyske 33,- eur napriek tomu, Ze jej bola diia
08.10.2023 Obvodnym oddelenim PZ Trnava blokom na pokutu nezaplatenu na
mieste €. A 2200571378 ulozena pokuta vo vySke 30,- eur za priestupok proti
majetku, ktorého sa dopustila dha 08.10.2023 drobnou kradezou a taktieZ napriek
tomu, ze bola trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna



XXXXX ktory nadobudol pravoplatnost diia XXXXX odsudena pre precin kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona,

Okresnému uradu XXXXX, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,

pretoZze vysledky vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim CVS:ORP-
101/SE-SE-2024 zo dna 22.03.2024 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre
pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona.

Nakolko bolo nasledne zistené, Ze obv. XXXXX sa od 20.05.2024 nachadzala vo
vykone trestu odnatia slobody a vo veci je teda v zmysle § 200 ods. 2 pism. a/ Tr.
por. prislusny konat vysSetrovatel, bola predmetna trestna vec z dbévodu vecnej
prislusnosti odstupena Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ Senica,
kde je tato vedena pod CVS:ORP-218/1-VYS-SE-2024.

Zna vec sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu, ktory bol tunajSej prokurature
vySetrovatefom predlozeny s navrhom na postupenie veci podfa § 214 ods. 1
Trestného poriadku bolo zistené, ze obvinena XXXXX je zo spachania skutku, pre
ktory jej bolo vznesené obvinenie, usvedCovana vypovedou svedka a poSkodeného
XXXXX ktory uviedol, ze obvinenu pozna z videnia, priCom tato prisSla dna
27.11.2023 do jeho predajne, kde ju nasledne videl, ako dava z obleCenia dolu
zabezpecCovacie zariadenie proti kradezi a tovar, konkrétne 1 ks legin, 2 ks parov
ponoziek k a 1 ks parfum si vloZila do svojho batohu a chcela s nim odist z predajne
precC. Vyzval ju, aby tovar vratila alebo aby zan zaplatila, o vSak tato odmietla. Tym
mu Vv suvislosti s odcudzenim tohto tovaru vznikla Skoda vo vysSke 33,- eur, nakolko
tovar bol poSkodeny a nemohol ho uz vratit do predaja.

Zo spisového materialu taktiez vyplyva, Zze samotna XXXXX sa k veci vyjadrila tak,
Ze potvrdila, Ze niekedy koncom roka 2023 bola v XXXXX v predajni XXXXX
v obchodnom dome XXXXX na XXXXX Tovar v predajni chcela odcudzit' preto, Zze ho
chcela predat akupit si za ziskané peniaze jedlo. V kabinkach odstranila
zabezpecCovacie zariadenie zlegin, dvoch parov ponozZiek a parfumu, priCom
nasledne ju zastavil majitel predajne, chcel vediet, kde su veci z kabinky a zistil, Ze
ich ma v batohu.

Pre€inu kradeze podlfa § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona
v zneni u¢innom do 05.08.2024 sa dopusti, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocni a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty
a Cin spacha hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost' Cinu, ktory mal v Case spachania znaky
niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika, ak
neskorsi zakon ustanovi, ze tento Cin nie je trestnym ¢inom.

V zmysle novely Trestného zakona v zneni zakona €. 40/2024 z 08.02.2024, ktorym
sa meni adopifia zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zékon v zneni neskor$ich
predpisov a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony v zneni nalezu Ustavného

sudu Slovenskej republiky sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jula 2024, publikovaného



v Zbierke zakonov SR pod €. 215/2024 Z. z., ktora novela nadobudla ucinnost dnia
06.08.2024, bolo ustanovenie § 212 ods. 1 pism. g/ z Trestného zakona vypustené.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec inému
organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, ze
nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

v

Podlfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, v zneni neskorSich
predpisov, priestupku sa dopusti ten, kto umyselne spdsobi Skodu na cudzom
majetku kradezou, spreneverou, podvodom alebo zni€enim alebo poSkodenim veci
z takého majetku, alebo sa o takéto konanie pokusi.

KedZe teda vySSie popisanou novelou Trestného zakona €. 40/2024 Z. z. bolo
s u€innostou od 06.08.2024 z ustanovenia § 212 Trestného zakona vypustené
pismeno g/, a to skutkova podstata preCinu tykajuca sa tzv. "opakovanej kradeze",
predmetny skutok, pre ktory bolo obv. XXXXX policajtom vznesené obvinenie uz
s u€innostou od 06.08.2024 nie je mozné kvalifikovat ako trestny Cin, kedze
v zmysle ustanovenia § 84 Trestného zakona trestnost C&inu, ktory mal v Case
spachania znaky niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto
zakona, zanika, ak neskorsi zakon ustanovi, ze tento Cin nie je trestnym Cinom.

KedZe teda Trestny zakon vzmysle jeho novely €. 40/2024 s ucinnostou od
06.08.2024 ustanovil, Zze konanie pdévodne kvalifikované ako precin kradeze podla §
212 ods. 1 pism. g/ Trestného zakona, nie je trestnym ¢inom, doslo touto novelou
Trestného zakona k zaniku trestnosti takéhoto konania. Konanie obv. XXXXX zo dna
27.11.2023 by vSak mohlo byt priestupkom proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €.
372/1990 Zb. o priestupkoch, v zneni neskorsich predpisov, ktorého prejednanie
spada do vecnej a miestnej prislusnosti Okresného uradu, odboru vseobecnej
vnutornej spravy Senica.

Vzhfadom na vySSie uvedené skutoCnosti preto bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jaroslava Regaskova
namestniCka okresnej prokuratorky



