OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Mojmirova 5, 040 38 Kosice

Cislo: 1 Pv 256/24/8806-15 Kosice 17.01.2025
EEC: 2-65-124-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: sprenevera podfa § 213 odsek 1, odsek2 pismenod
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice-okolie

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
sidlo: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej $kody: 3.870,68 €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno d Trestného zakona
s poukazom na ust. § 138 pism. h) Tr. zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom 2. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v KoSiciach - okolie
pod spisovou znackou ORP-225/2-VYS-KS-2024

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako zamestnankyria spoloCnosti Slovenska posta, a.s.. XXXXX, XXXXX, pracovne
zaradena na pozicii veducej posty, v umysle ziskat neopravneny majetkovy
prospech, v rozpore s ¢lankom 3.2.5.2 Pracovného poriadku spolo¢nosti Slovenska
posta, a.s., €lanku Il bodu 3, 4, na poboCke spol. Slovenska posta, a.s., posta
XXXXX, XXXXX XXXXX, okres XXXXX — okolie od presne nezisteného dria do dna
19.01.2024 zadrzala a nezuctovala do systému slovenskej posty

- postovy poukaz na ucCet od odosielatela XXXXX, referenctné cCislo; 3020660
spolu s finan¢nou hotovostou vo vysSke 1.700,- EUR, spolu so sadzbou
inkasného poplatku vo vyske 3.00,- EUR,

- postovy poukaz na ucCet od odosielatela XXXXX, referentné Cislo; 2991543
spolu s finan¢nou hotovostou vo vySke 1.100,- EUR, spolu so sadzbou
inkasného poplatku vo vyske 1.90,-EUR,

- 12 ks platobnych dokladov SIPO |. za obdobie 01/2024, eviden¢né Cislo;
0520978131, 0521271693, 0521039873, 0521029096, 0521031864,
0520784662, 0521019422, 0529724362, 0520452664, 0520028359,
0521424402, 0521012096 s financnou hotovostou v celkovej vyske 2.711,66
EUR, spolu so sadzbou inkasného poplatku v celkovej vySke 15,60 EUR,

z ktorych si od presne nezistenej doby do dna 19.01.2024, na pobocCke spol.
Slovenska posta, a.s., posSta XXXXX, XXXXX, XXXXX, okres XXXXX - okolie
neopravnene z pokladne prisvojila finanénu hotovost' v celkovej vyske 3.870,68 EUR,
ktora jej bola zverena za ucCelom dalSieho spracovania v ramci jej pracovnych
povinnosti, priCom pokladni¢ny schodok v tejto vySke bol zisteny dna 19.01.2024
operativnym Setrenim spol. Slovenska posta, a.s., a nasledne po jeho zisteni dna
19.01.2024 v plnej vyske spol. Slovenska posta, a.s. uhradeny, ¢im tymto konanim
spdsobila pre spol. Slovenska posta, a.s., so sidlom Partizanska 9, XXXXX 8kodu v
celkovej vyske 3.870,68 EUR.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefla Okresného riaditefstva PZ v KoSiciach — okolie,
Odboru kriminalnej policie sp. zn. ORP-225/2-VYS-KS-2024 zo dna 14.6.2024 bolo
podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a nasledne bolo XXXXX dria
16.8.2024 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie za precin sprenevery
podla § 213 ods. 1 Tr. zakona na skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia. Po skonc€eni vySetrovania doSlo dna 9.1.2025 k zmene



pravnej kvalifikacie skutku na precCin sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Tr. zakona s poukazom na ust. § 138 pism. h) Tr. zakona.

Preskumanim prislusného spisového materialu bolo zistené, zZe v predmetnej
veci sa kona o tresthom cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr.
poriadku. Zaroven bolo zistené, Ze s prihliadnutim na osobu pachatela, boli splnené
zakonné podmienky na vykonanie mediacie.

Obvinena XXXXX sa priznala ku skutku, pre ktory jej bolo vznesené
obvinenie. Uviedla, ze finan¢né problémy nastali u nej od roku 2020, kedy jej syn mal
autonehodu aostal odkazany na invalidny vozik. Financné prostriedky
z nezauctovaného inkasa zacCala od zamestnavatela brat pre vlastnu potrebu od
roku 2021. Ked potrebovala peniaze, vzala si ich z pokladne pobocCky a vykryla ich
z penazi klientov pri plateni inkasa. Tieto potom vratila do pokladne, aby nevznikol
schodok. Po Case vyberala stale viac a nestihala to celé vykryvat ani cez uvery
alebo predaj vlastnych veci. Nakoniec si cely mechanizmus nevedela ustrazit, ¢o sa
prejavilo pri zuCtovani jedného inkasa, ktoré zabudla koncom mesiaca systémovo
uhradit. V désledku toho jednému Klientovi priSla upomienka, ktoru potom aj
reklamoval. Na zaklade tejto reklamacie jej prisla kontrola. Dodala, ze s finanénymi
prostriedkami v pokladni disponovala iba ona a boli uréené na beznu prevadzku
posty. Predchadzajuce kontroly vykonané na pobocCke nepriSli na ni¢, kedze
chybajucu hotovost mala vtedy stale vykrytu. Ako veduca posty vedela predvidat,
kedy kontrola pravdepodobne pride. Zaznamy o platbach neodvedenych do systému
si neviedla. Obvinena aj vramci mediacného konania opatovne vyhlasila, ze
spachala skutok a olutovala svoje konanie.

Splnomocnenec poskodenej spoloCnosti Slovenska posta, a.s. XXXXX
uviedol, Ze na podnet reklamacie z pracoviska spracovania SIPO vo veci
neuhradenia dokladu pre klienta XXXXX za obdobie november 2023 bolo vykonané
Setrenie zamestnancami IBP. Pri reklamacii predlozil klient doklad SIPO, ktory bol
opediatkovany dennou pedéiatkou posty a podpisany zamestnancom. Dal$im
preverovanim na poboCke bol zisteny zvySeny pocCet uhrad SIPO dokladov
v posledné pracovné dni v mesiaci. Dna 19.1.2024 bolo preto vykonané operativne
Setrenie, v ramci ktorej boli zistené viaceré nezauctované postové poukazy. Veduca
posty nasledne predlozila 12 ks dokladov SIPO, ktoré neboli systémovo zauctované.
Kontrolou bol zisteny konecny schodok vo vyske 3.8870,68 EUR a s obvinenou bola
spisana dohoda o uznani zavazku na nahradu Skody.

Svedok XXXXX — inSpektor bezpecnosti posty (IBP) vypovedal zhodne ako
splnomocnenec poskodenej. V ramci kontroly spoloCne s XXXXX zistili u obvinene;j
nezauctované viaceré SIPO platby, ako aj viaceré finanéné nezrovnalosti.

Z listinnych dbkazov - dennika pokladnicnych prebytkov a schodkoy,
uzavierky zmeny, evidencie dochadzky a SIPO dokladov, je zrejmy schodok, ktory
obvinena poskodenej spoloCnosti spésobila. Postavenie obvinenej v zamestnani a jej
povinnosti vyplyvaju z pracovnej zmluvy, dodatku k pracovnej zmluve, dohody
o hmotnej zodpovednosti a pracovného poriadku.



Z vykonaného dokazovania vS8ak bolo preukazané, Ze obvinena naplnila
vSetky znaky prec€inu sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona
s poukazom na ust. § 138 pism. h) Tr. zakona, ked si prisvojila zverené financné
prostriedky a spbsobila tak na cudzom kajetku malu Skodu, priCom ¢in spachala
zavaznejSim spésobom konania, ato porusenim dbélezitej povinnosti vyplyvajucej
Z jej zamestnania. Protipravnost v konani obvinenej je teda dana tym, Ze poruSila
pravne vztahy chranené Tr. zakonom spocCivajuce v ochrane sukromného majetku.
Bolo preukazané, Ze obvinena vyuzila prilezitost na neopravnené privlastnenie si
finanénych prostriedkov urCenych na platby SIPO. Obvinena sa uvedeného skutku
dopustila ako trestne zodpovedny subjekt a pri pachani trestnej Cinnosti konala v
priamom umysle a zo ziStnych dévodov.

Po vykonani dokazovania bol vySetrovaci spis prokuratorom odstupeny
mediaCnému uradnikovi Mestského sudu XXXXX na vykonanie pokusu mediacie
uzavretim zmieru, priCom obvinena aj posSkodena s takymto postupom a spésobom
vybavenia veci vyslovili suhlas.

Obaja ucastnici zmierovacieho konania nasledne dna 18.12.2024 uzavreli
dohodu o zmieri, pricom obvinena slobodne, vazne a ur€ito vyhlasila, ze spachala
skutok, za ktory je trestne stihana. Zaroven spdsobenu Skodu uhradila v splatkach,
poslednu dna 13.12.2024. Splnomocnenec poskodenej suhlasil so zmierom, priom
potvrdil, ze obvinena do vykonania mediacie uhradila celu Skodu vo vyske 3.870,68
EUR. VSetky naroky poskodenej boli tymto preukazatelne uspokojené.

Obvinena zaroven dia 17.12.2024 zlozila na ucCet Krajskej prokuratury XXXXX
pefaznu sumu na vSeobecne prospesSné ucely vo vySke 100,- eur, ktora bude
poukazana Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov podla osobitného zakona na €. u¢tu SK75 8180 0000 0070 0014 4284 VS:
101.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, s prihliadnutim na uhradu sp&sobenej
Skody, na osobu obvinenej, ktora doposial nebola sudne trestana ani priestupkovo
postihnuta, na jej kladnu charakteristiku z miesta bydliska a vzorné spravanie, ako aj
na jej osobné a majetkové pomery som dospel kzaveru, Ze takyto spbsob
rozhodnutia je dostaCujuci a suma urCena na verejnoprospesné ucely primerana.

Podfa § 213 ods. 1 Tr. zadkona kto si prisvoji cudziu vec, ktora mu bola
zverena, a sposobi tak na cudzom majetku Skodu malu, potresta sa odnatim slobody
az na dva roky.

Podfa § 213 ods. 2 pism. d) Tr. zakona odnatim slobody az na Styri roky sa
pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 zavaznejSim spbsobom
konania.

Podfa § 138 pism. h) Tr. zakona sa zavaznejSim sp6sobom konania rozumie
pachanie trestného Cinu poruSenim doblezitej povinnosti vyplyvajucej z pachatefovho
zamestnania, postavenia alebo funkcie alebo uloZzenej mu podla zakona.



Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, mdze prokurator
so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Z uvedeného dévodu bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Tomas Richter
prokurator



