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Vec

K moznostiam aplikacie ustanovenia § 2 ods. 1 Trestného zakona v predsidnom konani
po nadobudnuti u¢innosti nalezu Ustavného siudu Slovenskej republiky sp. zn. PL. US
3/2024 z 3. jula 2024 a d’alSich zdkonov a k u¢asti prokuratora v konani pred sidom podla
§ 405a az § 405d Trestného poriadku —usmernenie

S ciel'om zabezpecit’ jednotny vyklad pri postupe prokuratorov v predsitdnom konani
a) pri posudzovani podmienok zdniku trestnosti z dovodu zmeny zadkona podla § 84 Trestného
zakona a z dovodu premlcania trestného stihania podl'a § 87 Trestného zédkona v zneni
- zakona &. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopliiia zakon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zékon
v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopiiaju niektoré zakony v zneni
nalezu Ustavného stdu Slovenskej republiky sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jila 2024
publikovaného v Zbierke zadkonov Slovenskej republiky pod €. 215/2024 Z. z. (dalej len
,zakon ¢. 40/2024 Z. z.*),
- zakona ¢. 47/2024 Z. z., ktorym sa dopliiia zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zédkon v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 47/2024 Z. z.“) a
- zakona &. 214/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopiiia zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zédkon
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 214/2024 Z. z. )
(dalej spolocne aj ,,novely Trestného zakona ) a
b) pri plneni povinnosti prokuratora v konani pred sidom podl'a § 405a az § 405d Trestné¢ho
poriadku



vydévam toto

usmernenie:

A.
POSTUP PROKURATORA V PREDSUDNOM KONANI

I
Vseobecné pravidla k aplikécii ustanovenia § 2 ods. 1 Trestného zakona

Prokurator vykonéavajici dozor nad dodrziavanim zdkonnosti v pripravnom konani
(dalej len ,,dozorovy prokurator*) v kazdej jemu pridelenej pravoplatne neskoncenej trestne;j
veci, v ktorej bolo vznesené obvinenie konkrétnej osobe pre ¢in spachany pred 6. augustom
2024, preskiima moznosti aplikacie ustanovenia § 2 ods. 1 Trestného zakona.

Pri preskimani dozorovy prokurator prihliada najmé na to, ze

1. ak po Gcinnosti noviel Trestného zdkona existuju v konkrétnej trestnej veci sti¢asne dovody
pre vydanie roznych rozhodnuti podl'a Trestného poriadku, musi byt' vydané rozhodnutie,
ktoré je pre obvineného najpriaznivejsie; znamena to napriklad, Ze rozhodnutie o zastaveni
trestného stihania podl'a § 215 ods. 1 pism. a), b) alebo c) Trestného poriadku ¢i rozhodnutie
o postipeni veci podla § 214 Trestného poriadku predchddza rozhodnutiu o zastaveni
trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku alebo rozhodnutiu
o zastaveni trestného stihania podl'a § 215 ods. 1 pism. d) s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku;

2. trestnost’ ¢inu sa posudzuje podla zdkona Uc¢inného v Case, ked’ bol ¢in spachany (pozri
prilohu €. 1);

3. podla noviel Trestného zédkona sa trestnost’ ¢inu posudzuje len vtedy, ak je to pre pachatela
priaznivejSie; pri rozhodovani o tom, ktoré znenie Trestného zékona treba aplikovat
na konkrétny Cin, ak je rozdiel medzi znenim zakona uc¢inného v Case spachania skutku
a znenim zakona ucinného v Case rozhodovania, je najdolezitejSie posudit’, ktoré znenie
zakona ,,je pre pachatel’a priaznivejSie®; ak sa zisti, Ze novsie znenie Trestného zakona je
rovnaké ako znenie Trestného zdkona uc¢inného v ¢ase spachania ¢inu, pouzije (aplikuje) sa
znenie zdkona U¢inného v Case spachania ¢inu;

4. priposudzovani priaznivejSieho zakona sa musi mat’ na zreteli Trestny zakon ako celok a ako
celok ho aj aplikovat’; to znamend, ze bud’ sa pouzije pravo platné v ¢ase spachania ¢inu
alebo len pravo neskorsie;

5. pri posudzovani dvoch alebo viacerych zbiehajucich sa trestnych ¢inov sa musi rozliSovat’
subeh jednocinny a viacCinny; jednocinny subeh skutkovych podstit podla skorSieho
i podl'a nového trestného prava je vyliceny; naopak, pri viac¢innom subehu sa trestnost’
kazdého zbiehajticeho sa skutku posudzuje samostatne.



II.
Postup dozorového prokuratora
v trestnej veci vedenej proti obvinenému

Pri preskimavani aplikdcie ustanovenia § 2 ods. 1 Trestného zdkona v kontexte

ustanoveni § 84 a § 87 Trestného zdkona dozorovy prokurator v konkrétnej trestnej veci
postupuje takto:

1.

AK je proti obvinenému vedené trestné stihanie pre skutok, ktorého kvalifikaénym
znakom je Skoda, prospech, hodnota veci a rozsah ¢inu (dalej len , trestné ciny
so Skodovym nasledkom *), dozorovy prokurator preskima, ¢i skutok je podla ustanovenia
§ 125 Trestného zékona v zneni zakona €. 40/2024 Z. z. (pozri prilohu €. 1)

a) aj nadalej trestnym ¢inom alebo

b) je priestupkom, spravnym deliktom alebo disciplinarnym previnenim, alebo

¢) zmenou zékona zanikla jeho trestnost’ podla § 84 Trestné¢ho zékona.

Ad a) Ak dozorovy prokurétor zisti, ze skutok je podl'a § 125 Trestného v zneni zakona
€. 40/2024 Z. z. aj nad’alej trestnym ¢inom, postupuje podl’a hPadisk uvedenych v bode
2.

Ad b) Ak dozorovy prokuritor zisti, ze vysledky vySetrovania alebo skrateného
vySetrovania preukazuju, Ze obvineny sa dopustil trestného ¢inu so Skodovym nasledkom,
avSak vzhl'adom na zmenu ustanovenia § 125 Trestného zdkona v zneni zakona ¢. 40/2024
Z. z. nejde o trestny Cin, ale o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt’ prejednany v disciplinarnom konani, podl'a § 214
ods. 1 Trestného poriadku postlipi vec inému organu.

Ad c¢) Ak dozorovy prokurator zisti, Ze vysledky vySetrovania alebo skrateného
vySetrovania preukazuju, Ze obvineny sa dopustil trestného ¢inu so Skodovym nasledkom,
avSak vzh'adom na zmenu ustanovenia § 125 Trestného zdkona v zneni zdkona ¢. 40/2024
Z. z. nejde o trestny €in, ale ani o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt’ prejednany v disciplindrnom konani, podla § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadku trestné stihanie zastavi.

AK je trestny ¢in so Skodovym nasledkom nad’alej trestnym ¢inom alebo ak ide o iny
trestny ¢in uvedeny v osobitnej casti Trestného zakona, pri ktorom bola zikonom
¢. 40/2024 Z. z. zmenena trestna sadzba (pozri prilohu €. 2), dozorovy prokurator porovna
trestné sadzby podl'a Trestného zdkona v zneni U¢innom do 5. augusta 2024 (vratane)
s trestnymi sadzbami podl'a Trestného zdkona v zneni t¢innom od 6. augusta 2024 a posudi,
ktora z nich je pre pachatel’a priaznivejsia.

a) Ak dozorovy prokurator zisti, ze trestnd sadzba podla Trestného zdkona v zneni
ucinnom od 6. augusta 2024 je prisnejSia ako trestna sadzba podl'a Trestného zakona
v zneni G¢innom do 5. augusta 2024 (vratane) (pozri prilohu €. 2), preskima zanik



b)

trestnosti ¢inu preml¢anim trestného stihania z pohl'adu aplikacie § 87 ods. 3 pism. b)
Trestného zakona uc¢inného od 6. augusta 2024.

Ak dozorovy prokurator zisti, Ze pre obvineného je priaznivejsia trestnd sadzba podl'a
Trestného zakona v zneni u€innom od 6. augusta 2024, preskima, ¢i vzhl'adom na to
doslo aj k zmene premlcacej doby.

ba) Ak zékonom €. 40/2024 Z. z. nebola skratena premlcacia doba pri vysSie uvedenych
trestnych ¢inoch, dozorovy prokurator preskiima zéanik trestnosti ¢inu premlcanim
trestného stihania z pohladu aplikacie § 87 ods. 3 pism. b) Trestného zakona
uc¢inného od 6. augusta 2024.

bb) Ak zékonom €. 40/2024 Z. z. bola skratena premlcacia doba, dozorovy prokurator
preskuma, ¢i v dosledku toho nedoslo k preml¢aniu trestného stihania zo vSetkych
aspektov.

3. Pri ostatnych trestnych c¢inoch uvedenych v osobitnej casti Trestného zakona,
pri ktorych nebola zakonom ¢. 40/2024 Z. z. zmenena trestna sadzba (pozri prilohu €. 2),
dozorovy prokurator preskuma, ¢i zakonom ¢. 40/2024 Z. z. nedoslo samostatne len k zmene

premléacej doby. Ak zdkonom ¢&. 40/2024 Z. z. bola zmenena premlcacia doba, dozorovy
prokurator preskima, ¢i v dosledku toho nedoslo k preml¢aniu trestného stihania.

4. Pri skimani podmienok premlcania trestného stihania dozorovy prokurator prihliada najmé

na to, ze

a) premlcacia doba zac¢ina plynat okamihom dokonania trestného ¢inu (pozri prilohu €. 1),

b) pri subehu trestnych ¢inov plynie premlcacia doba za kazdy trestny ¢in samostatne,

¢) pri urovani dizky premléacej doby sa pri trestnom ¢&ine spachanom mladistvym
vychadza z nezniZenych trestnych sadzieb, priCom trestnost’ ¢inu mladistvého zanika
uplynutim preml€acich dob osobitne upravenych v § 96 ods. 1 Trestného zakona;

d) pritaxativne uvedenych trestnych ¢inoch platia osobitné premlcacie doby (pozri prilohu
¢. 3),

e) uplynutim preml€acej doby nezanika trestnost’ niektorych trestnych ¢inov (pozri prilohu
¢.3),

f) zédkonom ustanovenu premlcaciu dobu nie je mozné skratit’, avSak premlcacia doba
trestného ¢inu moze byt predizena; k predizeniu premléacej doby (aj u mladistvého)
moze dojst’:

1. spocivanim plynutia premlcacej doby (§ 87 ods. 2 Trestné¢ho zakona),
2. prerusenim premlcacej doby (§ 87 ods. 3 a 4 Trestného zakona),
3. nadstavenim preml¢acej doby na dosiahnutie veku poskodeného (§ 87 ods. 5
Trestné¢ho zakona);
g) ak sa zmena trestnej sadzby podla zdkona &. 40/2024 Z. z. premietla do (kratSej)

premlcacej doby ¢inu, je potrebné posudit, ¢i doslo k vzneseniu obvinenia podla § 87
ods. 3 pism. a) Trestného zédkona eSte v tejto kratSej premlcacej dobe; to plati aj vtedy,
ak zdkonom €. 40/2024 Z. z. bola skratené premlcacia doba bez zmeny trestnej sadzby;



h) trestné stihanie je premlc¢ané aj v pripade, ak dovody skorSieho preruSenia premlcania
nastali nielen po marnom uplynuti novoustanovenej premlc¢acej doby prvykrat, ale aj
v d’alSom neskorSom pripade;

1) podmienka obsiahnutd v ustanoveni § 87 ods. 3. pism. b) Trestného zakona moze byt
naplnena vtedy, ak existuje pravoplatné rozhodnutie o tom, Ze konkrétny obvineny
spachal v premlc¢acej dobe novy trestny ¢in;

j) podla § 87 ods. 3 pism. b) Trestného zakona v zneni U¢innom do 5. augusta 2024
(vratane) sa premlcanie trestného stihania prerusilo, ak pachatel’ spachal v premlcacej
dobe umyselny trestny ¢in; podl'a Trestného zdkona v zneni i¢innom od 6. augusta 2024
premlcanie trestného stihania sa prerusuje, ak pachatel’ spachal v premlcacej dobe novy
trestny Cin, za ktory zdkon ustanovuje trest rovnako prisny alebo prisnejsi, ako bol
trestny ¢in, o premlcanie ktorého ide, a to bez ohl'adu na formu zavinenia. Tento dovod
preruSenia premlcacej doby moze byt miernej$§im alebo aj prisnejSim, ako dovod
uvedeny v ustanoveni § 87 ods. 3 pism. b) Trestného zdkona v zneni uCinnom
do 5. augusta 2024 (vratane),

k) ak vznesenie obvinenia nadvidzuje na dovod preruSenia preml¢ania trestného stihania
podla § 87 ods. 3 pism. b) Trestného zakona v zneni u¢innom do 5. augusta 2024
(vratane), ktory zékon ¢. 40/2024 Z. z. v ustanoveni § 87 ods. 3 pism. b) nezakotvuje
(spachanie umyselného trestného ¢inu, za ktory zakon neustanovuje trest rovnako prisny
alebo prisnejsi), prichddza do tivahy zanik trestnosti ¢inu pre premlcanie trestného
stihania.

Ak prokurator pri skimani podmienok premlcania trestného stihania zisti, Ze premlcacia
doba podla § 87 ods. 1 a 6 Trestného zédkona v zneni G€innom od 6. augusta 2024 uz
uplynula [pred vznesenim obvinenia alebo aj v d’alSom neskorSom pripade, alebo vznesenie
obvinenia nadvizuje na dovod prerusenia premlcacej doby, ktory zdkon €. 40/2024 Z. z.
v ustanoveni § 87 ods. 3 pism. b) nezakotvuje], zastavi trestné stihanie podl'a § 215 ods. 1
pism. d) Trestné¢ho poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku. To
neplati pri trestnych ¢inoch uvedenych v ustanoveni § 87 ods. 7 Trestného zdkona v zneni
ucinnom od 6. augusta 2024.

V pripade jednoc¢inného stibehu viacerych trestnych ¢inov dozorovy prokurator rozhodne
o zastaveni trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom
na § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku alebo podl'a § 215 ods. 1 pism. h) Trestného
poriadku len vtedy, ak doSlo k preml¢aniu trestného stihania alebo k zéniku trestnosti
vSetkych trestnych ¢inov. Inak rozhodnutie o zastaveni trestného stihania pre jeden trestny
¢in (pripadne viac trestnych ¢inov) sa nevydava a v trestnom konani sa pokracuje. Zmena
zédkona podla § 84 Trestného zdkona alebo premlcanie niektorého z trestnych c¢inoch
spachanych v jedno€innom stubehu sa zohl'adni v rozhodnuti, ktorym sa kon¢i pripravné
konanie alebo pri podani obZaloby, resp. nadvrhu na schvélenie dohody o vine a treste.
Na tento zamyslany postup dozorovy prokurator obvinené¢ho upozorni podla § 234 ods. 2
Trestného poriadku, ak tak uz neurobil policajt podl'a § 206 ods. 6 Trestného poriadku.



1.

I11.
Postup prokuratora v d’alSich pripadoch

Postup uvedeny v bodoch I. a II. usmernenia sa primerane uplatni aj

a) v konani pred zacatim trestného stihania,

b) pri trestnom stihani vedenom tzv. vo veci,

c) vstaznostnom konani pred prokurdtorom vykondvajicim dozor nad dodrziavanim
zakonnosti pred zacatim trestného stihania a v pripravnom konani.

Ada) Odovzdanie veci prisluSnému organu na prejednanie priestupku alebo iného
spravneho deliktu podl'a § 197 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku alebo odlozenie
veci z dovodu, ze zanikla trestnost’ ¢inu podla § 197 ods. 1 pism. c¢) Trestného
poriadku prichadza do uvahy bez ohl'adu na to, ¢i je pachatel’ ¢inu zndmy. Naopak,
odlozenie trestného stihania pre nepripustnost’ podl'a § 197 ods. 1 pism. c¢) Trestného
poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku, ak pachatel’ ¢inu nie
je znamy, vzhl'adom na ustanovenie § 87 ods. 2 az 4 Trestné¢ho zakona je vyluceny.
V pripadoch, v ktorych je podozriva osoba zndma a nie st pochybnosti o tom, Ze sa
trestného ¢inu dopustila, skimanie podmienok preml€ania trestného stihania je
opodstatnené.

Adb) Aj trestné stihanie vedené tzv. vo veci je mozné za splnenia podmienok uvedenych
v § 214 ods. 1 Trestného poriadku postupit’ inému organu bez ohl'adu na to, ¢i je
pachatel’ ¢inu zndmy. Zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 Trestného poriadku je mozné len vtedy,
ak je pachatel’ znamy a moZno tak preskiimat’, ¢i doslo k spocivaniu alebo preruseniu
premlcacej doby.

Vo veciach, v ktorych bolo podmieneéne zastavené trestné stihanie obvinené¢ho podl'a § 216

alebo § 218 Trestného poriadku

a) pre trestny ¢in so Skodovym nasledkom, ktorého trestnost’ zanikla v dosledku zmeny
zakona a

b) obvinenému doposial’ neuplynula skiiSobna doba,

dozorovy prokuritor vyda bezodkladne uznesenie o pokra¢ovani v trestnom stihani

a zaroven rozhodne o zastaveni trestné¢ho stihania podl'a § 215 ods. 1 pism. h) Trestného

poriadku (§ 405¢ ods. 1 Trestného poriadku).

Ak uznesenie o podmienecnom zastaveni trestného stihania sa tyka viacerych trestnych
¢inov spachanych vo viac¢innom stbehu, dozorovy prokurator rozhodne o zastaveni
trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku len v rozsahu ¢inov,
ktorych trestnost’ zanikla (§ 405¢ ods. 2 Trestného poriadku).

Ak v dosledku zmeny Trestného zdkona zdkonom ¢&. 40/2024 Z. z. nejde o trestny €in, ale
skutok by mohol byt priestupkom, spravnym deliktom alebo disciplindirnym previnenim,
dozorovy prokuréator vydéa uznesenie o pokracovani v trestnom stihani a podl'a § 214 ods. 1



Trestného poriadku postlpi vec inému organu. Ak sa uznesenie o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania tyka viacerych trestnych c¢inov spachanych vo viacinnom stbehu,
dozorovy prokurator rozhodne o postupeni veci podl'a § 214 ods. 1 Trestného poriadku len
v rozsahu ¢inov, ktorych sa zmena zakona dotyka.

Podl’a vyssie uvedeného postupuje dozorovy prokurator aj vtedy, ak zisti, Ze trestné stihanie
pre skutok, pre ktory bolo podmienecne zastavené trestné stihanie, je premlcané. Ide
predovsetkym o pripad, ak sa zmena trestnej sadzby podl'a zdkona ¢. 40/2024 Z. z. premietla
do (kratSej) premlcacej doby cCinu alebo zdkonom ¢. 40/2024 Z. z. bola skratena len
premlcacia doba (bez zmeny trestnej sadzby). V takych pripadoch je potrebné posudit,
¢i doslo k vzneseniu obvinenia podl'a § 87 ods. 3 pism. a) Trestného zakona esSte v tejto
kratSej premlcacej dobe. Podobne to plati aj vtedy, ked’ vznesenie obvinenia nadvézuje
na dovod prerusenia premlcacej doby, ktory zakon ¢. 40/2024 Z. z. v ustanoveni § 87 ods. 3
pism. b) nezakotvuje. Ak je trestné stihanie premlc¢ané, postiipenie veci na prejednanie
priestupku, spravneho deliktu alebo disciplindrne konanie je vylacené.

Ak bola obvinenému v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni uréend skusobna doba, ktord uz
uplynula a dozorovy prokurator doposial’ o osvedcenti sa, resp. o neosvedceni sa obvineného
nerozhodol, analogicky postupuje podl'a § 405c ods. 1 a 2 Trestného poriadku [postipenie
veci podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku, zastavenie trestného stihania podl'a § 215 ods. 1
pism. h) Trestného poriadku alebo zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku]. Je pravne
irelevantné, ze obvineny v priebehu skuSobnej doby neviedol riadny Zivot alebo nesplnil
ulozené obmedzenia alebo povinnosti.

Ak uznesenie o podmienenom zastaveni trestného stihania sa tyka viacerych trestnych
¢inov spachanych v jedno¢innom stibehu, avSak zmena zadkona ma vplyv iba na jeden z nich,
prokurator ponecha uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania bezo zmeny.

Vo veciach, v ktorych bolo prerusené trestné stihanie podl'a § 228 Trestného poriadku vedené
a) pre trestny ¢in so Skodovym nasledkom,

b) ktory je nalezite objasneny (skutok sa stal a je trestnym ¢inom), a

c) v dosledku zmeny zakona zanikla trestnost’ ¢inu,

dozorovy prokurator vyd4 uznesenie o pokracovani v trestnom stihani a zaroven rozhodne
o zastaveni trestného stihania podl'a § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

Ak uznesenie o preruseni trestného stihania sa tyka viacerych trestnych ¢inov spachanych
vo viac¢innom subehu, dozorovy prokurator rozhodne o zastaveni trestného stihania podl'a
§ 215 ods. 1 pism. h) Trestného zédkona len v rozsahu ¢inov, ktorych trestnost’ zanikla.

Ak uznesenie o preruseni trestného stihania sa tyka viacerych trestnych ¢inov spachanych
v jednoCinnom subehu, avSak zmena zdkona ma vplyv iba na jeden z nich, je potrebné
uznesenie o preruSeni trestného stihania ponechat’ bez zmeny. V pripade, ze je preruSené
trestné stihanie vedené proti konkrétnej osobe, je vhodné rozhodnut o pokraovani
v trestnom stihani a upozornit’ obvinené¢ho na zmenu pravnej kvalifikacie skutku.
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Ak v dosledku zmeny Trestné¢ho zakona zadkonom ¢. 40/2024 Z. z. nejde o trestny Cin, ale
skutok by mohol byt priestupkom, spravnym deliktom alebo disciplinarnym previnenim,
dozorovy prokurator vyda uznesenie o pokracovani v trestnom stihani a podl'a § 214 ods. 1
Trestného poriadku postipi vec inému organu. Ak sa uznesenie o preruSeni trestného
stihania tyka viacerych trestnych ¢inov spachanych vo viacCinnom subehu, dozorovy
prokurator rozhodne o postupeni veci podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku len v rozsahu
¢inov, ktorych sa zmena zakona dotyka.

Podmienky premlcania trestného stihania sa skimaju obdobne, ako pri podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania.

V.
Forma a lehota preskiimania konkrétnej trestnej veci prokuratorom

Prokurétor bezodkladne vykond preskimanie jemu pridelenych trestnych veci, v ktorych
bolo vznesené obvinenie konkrétnej osobe a doposial’ nedoslo k pravoplatnému skonceniu
pripravného konania.

O preskiimani konkrétnej trestnej veci spracuje prokurator uradny zdznam, ktory zalozi
do spisu. Nezavédzny vzor radného zdznamu tvori prilohu €. 4 tohto usmernenia.

V ostatnych trestnych veciach prokurator vykondva preskimanie dévodov zaniku trestnosti
¢inu priebezne.

Vo veciach, v ktorych bolo podmienecne zastavené trestné stihanie, a v ktorych neuplynula
skusobnd doba alebo skuSobna doba uplynula a doposial’ nebolo rozhodnuté o osvedceni
alebo neosvedceni obvineného, prokurator bezodkladne preskiima, ¢i prichddza do uvahy
postup podla § 405¢ ods. 1 Trestného poriadku.

Ak zdovodu zmeny zdkona podla § 84 Trestného zdkona alebo premlcania trestného

stihania podl'a § 87 Trestného zakona dozorovy prokurator dospeje k zaveru o dévodnosti

zastavenia trestného stihania podl'a § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku alebo podla

§ 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 Trestného poriadku,

alebo postupenia veci na prejednanie priestupku, spravneho deliktu alebo disciplindrneho

konania podl'a § 214 ods. 1 Trestného poriadku, prokurator

a) rozhodne o prepusteni obvineného z vézby na slobodu, ak pozbavenie osobnej slobody
obvinen¢ho stratilo svoju opodstatnenost’,

b) preskima dovodnost’ trvania zaistenia veci na Ucely dokazovania a zaistenia nastrojov
trestnej ¢innosti a vynosov z trestnej ¢innosti (§ 89a az § 96g Trestného poriadku), ak boli
v danej trestnej veci aplikované, na Gcely zaistenia naroku poskodeného podla § 50 ods. 1
Trestného poriadku, na ucely zaistenia vykonu trestu prepadnutia majetku podla § 425
ods. 1 Trestného poriadku, na tcely zaistenia trestu prepadnutia veci podl'a § 428 ods. 2
Trestného poriadku, na ucely zhabania veci podla § 461 ods. 2 Trestného poriadku
a na ucely vykonu zhabania Casti majetku podl'a § 461a ods. 2 Trestného poriadku,



1.

c)

d)

informuje o svojom rozhodnuti Specialistov na medzinarodnu justicnu spolupracu
vo svojom sluzobnom obvode, ak v trestnej veci bol vydany europsky vySetrovaci prikaz,
europsky zatykaci rozkaz, medzinarodny zatykaci rozkaz alebo bola do cudziny zaslana
ziadost o pravnu pomoc, ziadost o prijatie trestného oznamenia, alebo ziadost
0 odovzdanie trestného konania, pricom ukony justi¢nej spoluprace doposial’ neboli
realizované,

navrh opravnenej osoby na postup podla § 363 ods. 1 Trestného poriadku predlozi
Generalnej prokuratire Slovenskej republiky bez ohl'adu na to, ¢i sa javi zastavenie
trestného stihania z dovodu zaniku trestnosti ¢inu pre zmenu zakona podl'a § 84 Trestného
zékona alebo pre premlcanie trestného stihania podl'a § 87 Trestného zdkona alebo
postupenie veci z dovodu zmeny zakona ako dovodné; o opodstatnenosti tychto dévodov
dozorovy prokurator rozhodne az potom, ako bude navrh opravnenej osoby vybaveny
Generalnou prokuraturou Slovenskej republiky, a to bez ohl'adu na to, ¢i doslo ku zruseniu
napadaného pravoplatného rozhodnutia z inych dévodov.

B.
POSTUP PROKURATORA V SUDNOM KONANI
(§ 405a az 405d Trestného poriadku)

Ak je prokuratorovi doruc¢ené uznesenie sudu vydané v konani o nevykonani zvysku trestu
v dosledku zmeny zakona podla § 84 Trestného zakona (§ 405b ods. 1 prva veta Trestného
poriadku), prokurator preskiima, ¢i

a)

b)

©)
d)

sud konal v sprdvnom zloZeni (senat alebo samosudca, ktory rozhodoval v prvom
stupni),

odsudeny nevykonal uloZeny trest do rozhodnutia sudu,

doslo k zaniku trestnosti ¢inu podla zakona ¢. 40/2024 Z. z.,

uznesenie sudu je v stlade s ostatnymi ustanoveniami Trestného poriadku.

Ak prokurator povazuje uznesenie sudu za nezdkonné, poda proti nemu staznost’ (§ 405d
ods. 1 Trestného poriadku).

Ak prokurdtor intervenuje na verejnom zasadnuti, ktorého predmetom je konanie

o nevykonani zvySku uhrnného alebo suhrnného trestu uloZzeného za viac trestnych ¢inov
(§ 405b ods. 1 druha veta Trestného poriadku), prokurator zameria svoju pozornost’ najméa

na
a)
b)
©)
d)
e)

to, Ci
sud kona v spravnom zloZeni (senat alebo samosudca, ktory rozhodol v prvom stupni),
odsudeny nevykonal uloZeny trest do rozhodnutia sudu,
doslo k zaniku trestnosti ¢inu v dosledku zmeny zakona podla § 84 Trestného zakona,
odstidenému bol v pévodnom konani uloZeny thrnny alebo sthrnny trest,
sud rozsudkom ulozil odstidenému za zostavajuce zbiehajuce sa trestné €iny zdkonny
a primerany trest a rozhodol o zapocitani uz vykonaného trestu, ak je zapocitanie
mozné.

Ak prokurator, ktory intervenuje na verejnom zasadnuti, povazuje rozsudok sudu

za

nespravny, poda proti nemu odvolanie (§ 405d ods. 2 Trestného poriadku).



3.

Ak sud upovedomi prokuratora o neverejnom zasadnuti, ktorého predmetom je konanie
o nevykonani zvysku trestu odstideného, ktory je vo vykone trestu odnatia slobody a nebol
mu uloZeny uhrnny alebo stthrnny trest (§ 405b ods. 2 Trestného poriadku), prokurator sa
neverejného zasadnutia zacastni. Prokurator, ktory intervenuje na neverejnom zasadnuti,
zameria svoju pozornost’ najma na to, ¢i

a) sud kona v spravnom zlozeni (senat alebo samosudca, ktory rozhodol v prvom stupni),
b) odsudeny je v ¢ase rozhodovania stidu vo vykone trestu odiatia slobody,

¢) odsudeny nevykonal ulozeny trest do rozhodnutia sudu,

d) doslo k zaniku trestnosti ¢inu v désledku zmeny zakona podl'a § 84 Trestného zdkona,
e) odsudenému nebol v povodnom konani uloZeny tthrnny alebo stuhrnny trest,

f) uznesenie sudu je v sulade s ostatnymi ustanoveniami Trestné¢ho poriadku.

Ak prokurator, ktory intervenuje na neverejnom zasadnuti, povazuje uznesenie sudu
za nezakonné, poda st’aznost’ ihned’ po vyhlaseni uznesenia a jej obsah uvedie do zapisnice.

Lehoty na rozhodovanie sudu v konani podl'a § 405a ods. 2 a § 405b ods. 2 Trestné¢ho
poriadku su lehotami poriadkovymi, pretoze zakonodarca s ich marnym uplynutim nespéja
ziadne U¢inky.

C.
STATISTICKE UDAIJE

Krajski prokuratori a veduci oddelenia zavaznej kriminality Generalnej prokuratiry

Slovenskej republiky oznamia prvému namestnikovi generdlneho prokuratora Slovenskej
republiky do 31. oktébra 2024

a)

b)

d)

pocet veci, v ktorych doslo k postipeniu veci podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku
z dovodu zmeny pravnej kvalifikécie pri trestnych €inoch so Skodovym nésledkom, a to aj
s uvedenim spisovej znacky, mena a priezviska obvinené¢ho a informaciou o nadobudnuti
pravoplatnosti uznesenia,

pocet veci, v ktorych doslo k zastaveniu trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadku z doévodu zmeny pravnej kvalifikdcie pri trestnych ¢inoch
so Skodovym nasledkom, ato aj s uvedenim spisovej znacky, mena a priezviska
obvinen¢ho a informéciou o nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia,

pocet veci, v ktorych bol aplikovany institut preml¢ania trestného stihania, a to osobitne
-z dovodu zmeny preml€acej doby v nadvédznosti na zmenu trestnej sadzby,

-z dbévodu zmeny vylu¢ne len premlcacej doby,

ato aj suvedenim spisovej znacky, mena a priezviska obvineného a informéciou
o nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia,

pocet veci, v ktorych po podmieneénom zastaveni trestného stihania doslo k zastaveniu
trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, a to aj s uvedenim
spisovej znaCky, mena a priezviska obvineného a informdciou o nadobudnuti
pravoplatnosti uznesenia,

pocet veci, v ktorych po preruseni trestného stihania doSlo k zastaveniu trestného stihania
podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, a to aj s uvedenim spisovej znacky, mena
priezviska obvineného a informaciou o nadobudnuti pravoplatnosti,
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f) pocet veci, v ktorych prokurator v konani podl'a § 405b ods. 1 prva veta Trestného poriadku
podal staznost, a to aj s uvedenim dévodov st'aznosti a rozhodnutie o staznosti, ak uz suad
o staznosti rozhodol,

g) pocet veci, v ktorych prokurator v konani podla § 405b ods. 1 druha veta Trestného
poriadku podal proti rozsudku odvolanie, ato aj suvedenim dévodov odvolania
a rozhodnutim stdu, ak uz o odvolani rozhodol,

h) pocet veci, v ktorych prokurator v konani podl'a § 405b ods. 2 Trestné¢ho poriadku podal
proti uzneseniu st'aznost’, a to aj s uvedenim dévodov staznosti a rozhodnutim sudu, ak uz
o st'aznosti rozhodol.

ODOVODNENIE

Predmetom tohto metodicko-riadiaceho aktu vediceho prokuritora je usmernenie
postupu prokuratorov v trestnom konani vo veciach, v ktorych st splnené zdkonom ustanovené
podmienky na zanik trestnosti ¢inu v dosledku zmeny zakona (§ 84 Trestného zdkona)
a v dosledku premlcania trestného stihania (§ 87 Trestného zakona) v pripravnom konani
a v konani pred sidom v pravoplatne skonc¢enych trestnych veciach.

Tieto hmotno-pravne institity maji svojimi procesno-pravnymi konzekvenciami
potencial zdsadnym spdsobom ovplyvnit’ d’alsi priebeh a vysledok trestnych konani vo velkom
pocte tzv. zivych trestnych veci. Vzhladom na uvedené je potrebné kvalifikovane sa
vysporiadat’ so zdkonnymi podmienkami na vznik a uplatnenie tychto hmotno-pravnych
inStitatov v kazdej trestnej veci a na novua trestnopravnu realitu po nadobudnuti G¢innosti
novelizovanej normativnej upravy adekvatne procesne reagovat’.

A.
TEORETICKE VYCHODISKA

I. Zmena zakona (§ 84 Trestného zikona)

Podla § 84 Trestného zakona trestnost cinu, ktory mal v case spachania znaky
niektorého trestného c¢inu uvedeného v osobitnej casti tohto zdkona, zanikd, ak neskorsi zakon
ustanovi, ze tento Cin nie je trestnym cinom.

Zohladnenie litery vysSie citovaného ustanovenia vSeobecnej Casti Trestného zakona
predpokladd dosledné skiimanie vSetkych rdéznych Casovych verzii hmotno-pravnej Upravy,
ktoré nadobudli Gi¢innost’ v obdobi od spachania ¢inu az po moment pravoplatnosti rozhodnutia
vo veci samej, s tym, Ze ak ktordkol'vek z tychto ¢asovych verzii nepovazuje predmetny ¢in
za trestny, je potrebné ju aplikovat’ ako celok a vo vztahu k ¢inu konStatovat zanik jeho
trestnosti ¢inu v dosledku zmeny zakona.

V kontexte obsiahlych a rozsiahlych tprav, ktoré €l. I zakona €. 40/2024 Z. z. prinasa
nielen v sank¢nej oblasti, ale aj v systéme kategorizacie jednotlivych kvalifikacnych Skodovych
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pasiem v zavislosti od konkrétnou sumou nastavenych hranic, je ustanoveniu § 84 Trestné¢ho
zakona opodstatnené venovat’ osobitnu pozornost’ v trestnych veciach, predmetom ktorych su
skutky pravne kvalifikované ako trestné ¢iny vyznacujice sa obligatornymi zakonnymi znakmi
ako

(1) sposobenie Skody v urcitej vyske,

(i1) ziskanie prospechu pre seba alebo pre iné¢ho v urcitej vyske,

(ii1) spachanie ¢inu na veci urcitej hodnoty alebo

(iv) spachanie ¢inu v ur¢itom rozsahu,

ato podla konkrétnej kvalifikatne relevantnej vySky ustanovenej v § 125 ods. 1
novelizovaného Trestného zadkona (mala Skoda prevysujuca sumu 700,00 eur, vacsia Skoda
prevysujuca sumu 20 000,00 eur, zna¢na skoda prevysujiaca sumu 250 000,00 eur alebo Skoda
vel'kého rozsahu prevySujuca sumu 650 000,00 eur; tieto hladiskd sa pouziji rovnako
na urc¢enie vysky prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢inu).

Od nadobudnutia u¢innosti ¢l. I zdkona ¢. 40/2024 Z. z. je potrebné v prebiehajlicom
trestnom konani skumat, ¢i je naplneny formalny zdkonny znak objektivnej stranky skutkovej
podstaty stihaného trestného ¢inu podla jeho aktudlnej pravnej kvalifikacie spocivajici
v sposobeni Skody, ziskani prospechu pre seba alebo pre iného, v spachani ¢inu na veci
s ur¢itou hodnotou, alebo v spachani ¢inu v urCitom_rozsahu, vSetko asponi v minimalnej
kvalifika¢ne determinujucej vyske, a ¢i existuje zdkonny dovod
(i) na pripadni zmenu (spravidla zmiernenie) aktudlne uplatnenej pravnej kvalifikacie
dotknutého skutku - v dosledku toho, ze dokazovanim ustalend vyska sposobenej Skody,
ziskaného prospechu, hodnoty veci alebo rozsahu ¢inu (ako obligatorneho zakonného
znaku prislu§ného trestného ¢inu) uz patri do iného kvalifikacného Skodového pasma podl'a
§ 125 ods. 1 Trestného zdkona zodpovedajuceho zédkladnej alebo miernejsej kvalifikovanej
skutkovej podstate trestného ¢inu, nez doposial’, alebo

(i) na konStatovanie zaniku trestnosti stihaného ¢inu s poukazom na ustanovenie § 84
Trestného zakona, ak postup podla bodu (i), alebo zmena pravneho posudenia skutku
(hoci aj po eventudlnej zmene alebo doplneni skutkovych okolnosti sposobom
nezasahujlicim do podstaty skutku) na iny trestny ¢in, v danom pripade nebudi prichadzat
do uvahy.

Zistenie, ze skutok tvoriaci predmet trestného konania v §tadiu pred zacatim trestného
stihania, resp. predmet pripravného konania, podl'a novej t¢innej hmotno-pravnej tipravy, ktora
bude ztohto hladiska pre péchatela vzdy priaznivejSia, uz nevykazuje znaky ziadneho
z trestnych ¢inov uvedenych v osobitnej Casti Trestného zédkona, zavidzuje organy predsudnej
fazy trestného konania s rozhodovacou pravomocou bez zbyto¢ného odkladu tito zasadnu
premisu vo svojom d’alSom procesnom postupe, resp. rozhodovacej ¢innosti nalezite zohl'adnit’,
a to najma:

A. vypustenim pravnej kvalifikacie skutku ako trestného ¢inu, ktorého trestnost’ zanikla
v dosledku zmeny zakona, z jeho subezného prdvneho posudenia ako viacerych trestnych
¢inov spachanych v jedno¢innom subehu, spolu s upozornenim obvineného (pripadne aj
podozrivého) na predmetni zmenu pravnej kvalifikécie, alebo

B. meritornym rozhodnutim o skutku tvoriacom autonémny predmet trestného konania
a pravne kvalifikovanom ako urcity trestny ¢in samostatne, pripadne subezne s inymi
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trestnymi ¢inmi spachanymi vo viacéinnom subehu, ktorého trestnost’ zanikla v désledku
zmeny zékona, kedy prichadza do uvahy vydanie:

(i) vramci postupu pred zacatim trestného stihania (ked zanikom trestno-pravneho

rozmeru skutku prirodzene odpada dovodnost postupovat’ vo vztahu k nemu podla § 199

ods. 1 a 2 Trestného poriadku alebo podla § 197 ods. 2 Trestného poriadku)

a) uznesenia o odovzdani veci prisluSnému organu na prejednanie priestupku alebo iného
spravneho deliktu podla § 197 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku,

b) uznesenia o odovzdani veci inému organu na disciplinarne konanie podl'a § 197 ods. 1
pism. b) Trestného poriadku alebo

¢) uznesenia o odloZeni veci, ak zanikla trestnost’ ¢inu podla § 197 ods. 1 pism.c)
Trestného poriadku,

(ii) v pripravnom konani

a) uznesenia o postupeni veci podl'a § 214 ods. 1 Trestného poriadku alebo

b) uznesenia o zastaveni trestného stihania, ak zanikla trestnost’ ¢inu podla § 215 ods. 1
pism. h) Trestného poriadku.

Zastavenie trestného stihania podl'a § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku [obdobne
aj odlozenie veci pred zafatim trestného stihania podla § 197 ods. 1 pism. c) Trestného
poriadku] z dévodu zaniku trestnosti ¢inu predpokladd, ze vo vztahu k stihanému skutku
povodne boli naplnené vSetky podmienky jeho trestnosti (vratane napr. spdsobenia Skody
v urcitej zakonom poZadovanej minimalnej vyske), tieto vSak z urcitého dovodu (napr. zmena
zakona) dodatocne odpadli. V tom spociva rozdiel oproti zdkonnému doévodu zastavenia
trestného stihania podl'a § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, resp. odmietnutia veci podla
§ 197 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, rezultujicemu zo skutkovych zisteni ustalenych
v dostatoénom rozsahu vykonanym dokazovanim, v zmysle ktorych sa v pripade stihaného
skutku od pociatku o trestny ¢in nejednalo.

V naznaenom kontexte je rovnako dodlezité si uvedomit, Ze vydaniu uznesenia
o odlozeni veci podl'a § 197 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku, resp. uznesenia o zastaveni
trestného stihania podl'a § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, v oboch pripadoch pre zanik
trestnosti ¢inu v dosledku zmeny zakona, musi v kazdej trestnej veci predchadzat’
preskiimanie existencie dovodov pre pripadné odovzdanie, resp. postipenie veci inému
prislusnému organu, pri pozitivnom zavere ktorého by tento procesny postup realizovany
¢iuz podla § 197 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestné¢ho poriadku alebo podla § 214 ods. 1
Trestného poriadku mal prednost’ pred hore zmienenymi spdsobmi meritérneho skoncenia
trestného konania.

Zakonny dovod na postipenie veci inému prisluSnému organu zaloZeny
na dokazno-hodnotiacom tisudku o tom, Ze stihany skutok po zmene Trestného zdkona uz nie
je trestnym ¢inom, ale mohol by byt’ priestupkom alebo inym spravnym deliktom, pripadne by
mohol byt prejednany v disciplinarnom konani, sa v uvedenom zmysle primarne opiera
o konkrétnu mimo-trestni pravnu upravu normujucu skutkové predpoklady pre vyvodenie
administrativno-pravnej alebo disciplinarnej zodpovednosti, ktoré¢ potencidlne mézu byt
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naplnené¢ aj ¢inom obvinen¢ho (podozrivého, eventudlne doposial’ nestotoznenej osoby)
tvoriacim predmet trestné¢ho konania.

V ramci uvah otom, akym spdsobom bude zdkonne konformné a vecne spravne
v konkrétnej trestnej veci procesne zareagovat’ na zmenu Trestného zakona znamenajicu zanik
trestnosti stithaného c¢inu, je preto vzdy ziaduce zaoberat’ sa v prvom rade existenciou
koreSpondujticeho priestupku, iné¢ho spravneho deliktu ¢i disciplindrneho previnenia, znaky
skutkovej podstaty ktorého mohli byt naplnené ¢inom doposial’ preverovanym v trestnom
konani, ktory sa po nadobudnuti ucinnosti ¢l. I zakona ¢. 40/2024 Z. z. stal z hl'adiska
materidlneho trestného prava bezvyznamnym.

Po ustaleni mimo-trestného pravneho zakladu na posudenie skutku v trestnej veci, ktora
organy ¢inné v trestnom konani zamyslaji v kontexte legislativneho vyvoja odovzdat, resp.
postlipit’ inému prisluSnému orgénu, je d’alej potrebné posudit’, ¢itakémuto procesnému
postupu a naslednému prejednaniu dotknutého ¢inu v spravnom ¢i disciplindrnom konani
nebrani pripadny zanik zodpovednosti za priestupok (napr. podl'a § 20 zadkona Slovenske;j
narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov), iny spravny delikt
(napr. podla § 51 ods. 5 zdkona ¢. 39/2007 Z. z. o veterindrnej starostlivosti v zneni neskorSich
predpisov), pripadne disciplinarne previnenie (napr. podla § 194 zakona ¢. 154/2001 Z. z.
o prokuratoroch a pravnych cakateloch prokuratiry v zneni neskorSich predpisov), ato
vzhl'adom na lehotu uplynuti od jeho spachania za sucasného zohladnenia aj eventudlnej
osobitnej upravy, podla ktorej sa do tejto lehoty nezapocitava doba, pocas ktorej sa
na identickom skutkovom zaklade viedlo trestné stihanie (aj proti nestotoZnenej osobe).

Kumulativne splnenie podmienok, a to:
1. materialnej podmienky, Ze skutok nie je trestnym ¢inom, ale mohol by byt priestupkom
alebo inym spravnym deliktom alebo disciplindrnym previnenim a
2. formalnej podmienky, Ze prejednaniu skutku v spravnom konani alebo disciplindrnom
konani nebrania zdkonné prekazky,
zaklada povinnost’ organu ¢inného v trestnom konani bez zbyto¢ného odkladu odovzdat’, resp.
postupit’ trestnl vec inému vecne a miestne prisluSnému orgénu na d’alSie konanie, pretoze
organ ¢inny v trestnom konani uZz nema pravomoc konat a rozhodovat’ o takomto skutku.

V stvislosti s inStititom postipenia veci, v ktorej sa doposial’ viedlo trestné konanie
proti konkrétnej osobe, inému orgénu, je naviac vhodné pripomentt’:

- zédkonny dovod zruSenia zaistenia majetku obvineného na nérok poSkodeného na nahradu
Skody podla § 51 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku - uplynutim dvoch mesiacov
od nadobudnutia pravoplatnosti uznesenia o postiipeni veci inému organu,

- povinnost podla § 179 ods. 4 Trestného poriadku v spojeni s ustanovenim § 344 ods. 1 a 2
Trestného poriadku dorucit’ rovnopis uznesenia, ktorym bola vec postiipend, zdkonnému
zastupcovi, s ktorym mladistvy zije v spolocnej domadcnosti, a zdstupcovi organu
socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ak neboli pritomni pri vyhldseni tohto
uznesenia a v Case vyhlasenia uznesenia mladistvy obvineny nedovfSil osemndasty rok
svojho veku, ako aj
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- Specifickll procesnopravnu upravu v ustanoveni § 562a Trestného poriadku vyslovne
urcujucu orgén, ktorému sa mé vec postupit (resp. odovzdat’) z dovodu, ze nejde o trestny
¢in, ale skutok by mal prejednat’ iny organ ako disciplinarne previnenie, a to ak sa vec
tyka sudcu, sudneho exekutora alebo notara (ministrovi spravodlivosti Slovenskej
republiky), pripadne prokuratora (generalnemu prokuratorovi Slovenskej republiky).

I1. Premlc¢anie trestného stihania (§ 87 Trestného zdkona)

Podla § 87 ods. 1 Trestného zdakona (v aktualne ucinnom zneni - pred nadobudnutim

ucinnosti zakona ¢. 40/2024 Z. z.) trestnost’ ¢inu zanika uplynutim premlcacej doby, ktora je

a) tridsat’ rokov, ak ide o zlocin, za ktory tento zdkon dovoluje ulozit trest odnatia slobody
na dozivotie,

b) dvadsat’ rokov, ak ide o zlocin, za ktory tento zdkon v osobitnej casti dovoluje ulozZit trest
odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej desat’ rokov,

¢) desat rokov, ak ide o ostatné zlociny,

d) pdt rokov, ak ide o precin, za ktory tento zdakon v osobitnej casti dovoluje uloZit trest odnatia
slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej tri roky,

e) tri roky pri ostatnych precinoch.

Podla § 87 ods. 1 Trestného zdkona (v zneni zakona ¢. 40/2024 Z. z.) trestnost cinu

zanika uplynutim premlicacej doby, ktord je

a) tridsat rokov, ak ide o zlocin, za ktory tento zakon dovoluje ulozZit trest odnatia slobody
na dozivotie,

b) pitndst’ rokov, ak ide o zlocin, za ktory tento zdakon v osobitnej casti dovoluje ulozit trest
odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevySujuicou desat rokov,

¢) desat rokov, ak ide o ostatné zlociny,

d) pdt rokov, ak ide o precin, za ktory tento zakon v osobitnej casti dovoluje uloZit trest odnatia
slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevySujucou tri roky,

e) tri roky pri ostatnych precinoch.

Vo vSeobecnosti plati, Ze na to, aby mohli organy ¢inné v trestnom konani zakonnym
sposobom trestne stihat’ konkrétnu fyzicka alebo pravnicki osobu, musia mat” okrem iné¢ho
negativnym sposobom zodpovedani predbeznii hmotno-pravnu otdzku, ¢i doslo k zaniku
trestnosti ¢inu premlc¢anim trestného stihania.

V S$pecifickej situdcii, kedy premlCacia doba uplynula bez vznesenia obvinenia (ako
najcastejSieho dovodu prerusenia jej plynutia), je potrebné sustredit’ pozornost’ na preverenie,
¢i sa pachatel v priebehu jej plynutia spraval inkriminujucim spdsobom predvidanym
v ustanoveni § 87 ods. 3 pism. b) Trestného zdkona, ¢o by rovnako oddvodnovalo zaver
o preruseni premlCania trestného stihania spojené¢ho s anulovanim dovtedy uplynutej Casti
premlcacej doby a podiatkom jej opitovného plynutia v plnej zikonom ustanovenej dizke.

Z hl'adiska vykonu pdsobnosti prokuratora v trestnom konani, najmé v priebehu jeho
predstdnej fazy, je v kontexte obligatorneho skiimania existencie spominanej negativnej
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podmienky na trestné stihanie potrebné upriamit’ pozornost’ na konkrétne novelizacie hmotno-
pravnej upravy v tejto oblasti majtice dosah na dizku preml¢acej doby, na zdkonné predpoklady
pre preruSenie jej plynutia a na intertemporalne suvislosti posudzovania tohto
hmotno-pravneho institatu, a to v dosledku viacerych legislativnych zmien Trestného zakona:

11.1 zakonom ¢. 40/2024 Z. z.

I1.1.1 Dizka preml&acich déb

Novelizacné body €. 55 az 57 ¢l. 1. zékona ¢. 40/2024 Z. z.:

1. priamo skracuju diZku jednej z premléacich déb podla § 87 ods. 1 pism. b) Trestného
zakona, a to z dvadsiatich rokov na pitnast’ rokov,
V novelizacnom bode 55 ¢l. 1. zdkona ¢. 40/2024 Z. z. [§ 87 ods. I pism. b)] sa slovo

r6¢

. dvadsat’* nahradza slovom ,, pdtnast™.

2. sprisiiuji Kritéria zakladného uréenia diZzky premléacich déb v zavislosti od hornej
hranice zdkonom ustanovenej sadzby trestu odnatia slobody v ustanoveni § 87 ods. 1
pism. b) a d) Trestného zakona,

V novelizacnom bode 56 cl. I. zakona ¢. 40/2024 Z. z. [§ 87 ods. I pism. b)] sa slovo
,, hajmenej “ nahradza slovom ,, prevysujucou “.

V novelizacnom bode 57 ¢l. I zdkona ¢. 40/2024 Z. z. [§ 87 ods. 1 pism. d)] sa slovo
., najmenej *“ nahradza slovom ,, prevysujiicou “,

v dosledku ¢oho

- zlo€in s hornou hranicou trestnej sadzby desat’ rokov uz nebude spadat’” do pasma
vymedzeného v ustanoveni § 87 ods. 1 pism. b) Trestného zakona (s novou premlcacou
dobou 15 rokov), ale do pasma definovaného v ustanoveni § 87 ods. 1 pism. c¢) Trestné¢ho
zakona (s premlCacou dobou desat’ rokov), tzn. pri tejto kategérii zlo¢inov dochadza
oproti aktualne platnému a u¢innému pravnemu stavu k redukcii premléacej doby
o polovicu (z dvadsiatich rokov na desat’ rokov),

- pre€in s hornou hranicou trestnej sadzby tri roky uz nebude spadat do pasma
vymedzeného v ustanoveni § 87 ods. 1 pism. d) Trestného zédkona (s preml¢acou dobou pit’
rokov), ale do pasma definovaného v ustanoveni § 87 ods. 1 pism. e) Trestného zakona
(s premlcacou dobou tri roky), tzn. pri tejto kategorii precinov dochadza oproti aktuilne
platnému a G¢innému pravnemu stavu Kk redukcii premléacej doby o dve pitiny
(z piatich rokov na tri roky).

Okrem uvedenych skutocnosti budu mat’ na vyhodnocovanie eventualnej nepripustnosti
trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku priamy dosah aj viaceré d’alSie
novelizacné body ¢l. I zdkona €. 40/2024 Z. z., medzi ktoré mozno zaradit”:
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ustanovenia, ktoré pri trestnych ¢inoch zniZuju doterajSiu horni hranicu zikonom
ustanovenej trestnej sadzby, kde nasledkom zmeny tohto zakladného determinantu dizky
premlCacej doby sa na premlcaciu dobu moze aj bez zmeny jeho pravnej kvalifikicie
vzt'ahovat’ iné ustanovenie § 87 ods. 1 Trestného zdkona ako doposial,

ustanovenia, ktoré zavedenim nového kvantitativneho nastavenia Skodovych
kvalifika¢nych pasiem v ustanoveni § 125 ods. 1 Trestného zdkona budi mat’ za nasledok
zmiernenie aktuialneho pravneho posidenia tych skutkov ako trestné ¢iny, v pripade
ktorych je spdsobenie majetkovej Skody (resp. ziskanie prospechu pre seba alebo iného,
spachanie ¢inu na veci urcitej hodnoty alebo spachanie ¢inu v uréitom rozsahu) v urcitej
minimalnej vysSke kvalifikacne relevantnym znakom objektivnej stranky ich skutkovej
podstaty, co vzhl'adom na znizenie hornej hranice zdkonom ustanovenej trestnej sadzby
modze priamo ovplyvnit’ ich subsumpciu pod prislusné ustanovenie § 87 ods. 1 Trestného
zakona.

11.1.2 Preru$enie premlcéania trestného stihania

Okrem zmien, ktoré¢ pri mnohych skutkoch budu realne viest' k citelnému skrateniu

premlcacej doby ich potencidlneho trestného stihania, a teda z pohl'adu pachatel'ov trestnych

¢inov ich mozno klasifikovat’ ako priaznivé, prinesie novelizacny bod €. 58 ¢l. 1 zékona
¢. 40/2024 Z. z. urcité névum aj v oblasti vyhodnocovania podmienok na prerusenie preml¢ania
trestného stihania (s nasledkom zacatia plynutia novej premlcacej doby - § 87 ods. 4 Trestného
zékona).

V tomto smere mozno diferencovane zdoraznit’:

spresnenie dovodu prerusenia premléania trestného stihania podl'a § 87 ods. 3 pism. a)
Trestného zékona, tzn. realizaciou procesnych ukonov orgdnmi ¢innymi v trestnom konani
smerujucich k trestnému stihaniu pachatel’a, kde doslo jednak k explicitnému podmieneniu
vyvolania predmetného pravneho tc€inku "riadnost’ou" takych ukonov trestného konania
(ktorti je zrejme nutné vnimat’ cez prizmu ich zékonnosti), ako aj k zadefinovaniu
predpokladu pre spéitné odiatie pravneho tcinku tymto procesnym tikonom (Gicinok
ex tunc), a to pokial’ bolo obvinenie nasledne zruSené (legislativne artikulovanie v praxi
uz predtym akceptovanej zasady).
Novelizacny bod 58 ¢l. I. zakona ¢. 40/2024 Z. z. [§ 87 ods. 3 pism. a)] znie:
., (3) Premlcanie trestného stihania sa prerusuje
a) vznesenim obvinenia pre trestny cin, o ktorého premlcanie ide, ako aj po niom
nasledujucimi riadnymi ukonmi organu cinného v trestnom konani, sudcu
pre pripravné konanie alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu obvineného,
okrem pripadu, ak obvinenie bolo ndsledne zrusené. .

modifikaciu dovodu prerusSenia premléania trestného stihania podla § 87 ods. 3
pism. b) Trestného zakona, tzn. spravanim sa pachatel’a v premlcacej dobe trestno-pravne
relevantnym sposobom, kde k zdkonom predpokladanému dosledku na plynutie
premlc¢acej doby v podobe jeho prerusenia nebude po novom viest’ spachanie akéhokol'vek
umyselného trestného ¢inu, ale [po vzore pravnej Gpravy v ustanoveni § 34 ods. 4 pism. b)
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ceského Trestniho zakonika ¢. 40/2009 Sb.] len takého trestného ¢inu (Umyselného
¢i nedbanlivostného), za ktory je Trestnym zdkonom ustanoveny aspoii rovnako prisny
trest; inymi slovami, namiesto formy zavinenia bude rozhodnym atribatom zévaznost’
nového trestného ¢inu vyjadrend druhom trestu a jeho zakonom ustanovenou trestnou
sadzbou.
Novelizacny bod 58 ¢l. 1. zakona ¢. 40/2024 Z. z. [§ 87 ods. 3 pism. b)] znie:
., (3) Premlcanie trestného stihania sa prerusuje

b) ak pachatel’ spachal v premlcacej dobe novy trestny cin, za ktory tento

zdkon ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi. “.

Pri skimani otazky prerusenia premlcania trestného stihania podl'a zdorazneného
novelizovaného ustanovenia § 87 ods. 3 pism. b) Trestného zdkona rovnako nemozno
opomenut imperativ vyplyvajici z ustanovenia § 2 ods. 1 druhej vety Trestného zakona
v spojeni s ¢l. 50 ods. 6 druhou vetou Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,ustava®),
tzn. zdsadu lex mitior (retroaktivne uplatnenie priaznivejSieho trestnopravneho predpisu).

V danom kontexte je preto potrebné urcit’ priaznivejsiu verziu hmotno-pravnej ipravy
tejto otdzky, ked’ze pripadny pravny zaver o tom, ze k preruseniu preml¢ania trestné¢ho stihania
podla § 87 ods. 3 pism. b) Trestného zédkona v konkrétnom pripade urc¢itého pachatela nedoslo,
modze v konkrétnostiach danej trestnej veci odovodnit’” d’alSie nepokraovanie jeho trestného
stihania.

Takymto pre péachatela priaznivej§im zdkonom nemusi byt za kazdych skutkovych
okolnosti vzdy len Trestny zdkon v zneni u¢innom od 6. augusta 2024, ale priaznivejSim
pre pachatela moéZe byt aj Trestny zakon vzneni U¢innom do 5. augusta 2024,
tzn. do uverejnenia nalezu Gstavného sudu sp. zn. PL. US 3/2024 z3. jula 2024 v Zbierke
zékonov Slovenskej republiky.

Bolo by tomu tak v pripade nedbanlivostného trestného ¢inu, za ktory Trestny zakon
ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi (v porovnani so stihanym trestnym ¢inom). A naopak,
okolnost’ spachania nedbanlivostného trestného ¢inu bez ohl'adu na prisnost’ jeho trestného
postihu by podl'a Trestného zékona v zneni u€¢innom do 5. augusta 2024 nesposobila prerusenie
premlcania trestného stihania).

V tychto intenciach je plne aplikovatel'nd judikatura sudov do 31. decembra 2005,
nakol'ko znenie § 87 ods. 3 pism. b) Trestného zédkona je identické so znenim § 67 ods. 3
pism. b) zdkona €. 140/1961 Zb. Trestny zakon.

I1.1.3 Intertemporalne stivislosti preml¢ania trestného stihania
Z hladiska prechodnych ustanoveni Trestného zakona sa inStititu preml€ania trestného

stthania priamo tyka novelizaény bod ¢. 198 ¢l. Izdkona ¢. 40/2024 Z. z., ato v Casti
ustanovenia § 438k ods. 5 Trestného zakona.

18



Podla novelizacného bodu 198 sa za § 438j sa vklada § 438k, ktory vratane nadpisu znie:

»S 438k
Prechodné ustanovenia k upravam ucinnym od 15. marca 2024

(5) Trestné stihanie, ktorého premlcanie bolo prerusené z dovodov podla § 87 ods. 3 pred
15. marcom 2024, sa povazuje za premlcané, ak dovody prerusenia premlcania tohto trestného
stthania prvykrat nastali az po uplynuti premlicacej doby tohto trestného stihania urcenej
podla tohto zakona v zneni ucinnom od 15. marca 2024.“.

Oznacené zakonné ustanovenie malo, podl'a osobitnej Casti dovodovej spravy ,.plne
respektujuc zakladnu zdsadu casovej posobnosti Trestného zdakona aj vo vztahu k plynutiu
premlcacich dob*, upravovat’ vplyv novej zakonnej upravy premlcania trestného stihania
na posudzovanie tejto procesnej podmienky na trestnost Cinu v pripadoch, ak
pred nadobudnutim Gc¢innosti zdkona ¢. 40/2024 Z. z. doslo k preruseniu premlcania trestného
stithania z dovodov zadefinovanych v pdvodnom zneni hmotno-pravnej Upravy. Implicitne
pritom vyjadruje, Ze nato, aby v spojitosti s takym preruSenim zostal nedotknuty u¢inok
predpokladany v ustanoveni § 87 ods. 4 Trestného zédkona, muselo by k takému preruSeniu
premlcania dojst’ eSte pred uplynutim skratenej preml¢acej doby novoustanovenej zdkonom
€. 40/2024 Z. z. Inak (teda pokial’ napriklad k vzneseniu obvinenia, pripadne ku spachaniu
nového tmyselného trestného ¢inu pachatel'om, a teda k preruseniu preml¢ania sice doslo este
v priebehu plynutia premléacej doby v dizke ustanovenej prednovelizaénou hmotno-pravnou
upravou, avSak az v priebehu jej Casti presahujucej ¢asovy ramec preml¢ania novoustanoveny
Trestnym zakonom v zneni zdkona ¢&. 40/2024 Z.z. pre dany trestny c¢in) sa podla
novelizovaného prechodného ustanovenia § 438k ods. 5 Trestného zakona takéto trestné
stihanie ex lege povazuje za preml¢ang.

Z nalezu tistavného stidu sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jula 2024 vyplyva, Ze tstavny std
prvym vyrokom predmetného rozhodnutia rozhodol o nestlade (okrem inych aj) ustanovenia
bodu 198 ¢l. I zdkona €. 40/2024 Z. z., a to (aj) v Casti tykajucej sa ustanovenia § 438k ods. 5
Trestného zdkona, s¢l. 1 ods. 1 ustavy. Vychadzajuc zuvedeného plati, Zze zakon
&. 40/2024 Z. z., ktorého ni¢innost’ bola uznesenim ustavného sadu sp. zn. PL. US 3/2024
z 28. februara 2024 pozastavena aj v Casti ustanovenia § 438k ods. 5 Trestného zakona (Cl. I bod
198), nenadobudol v dotknutej Casti u¢innost’.

Z oddvodnenia nalezu ustavného sudu sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jila 2024 je evidentné,
ze k derogacii ustanovenia bodu 198 ¢l. I zdkona ¢.40/2024 Z. z. v Casti tykajicej sa
ustanovenia § 438k ods. 5 Trestného zakona nedoslo v danom pripade z dovodu, ze by takato
uprava (deklarujuca nevyhnutnost’ spitného vyhodnocovania v¢asnosti prerusenia premlcania,
ku ktorému malo dojst’ pred nadobudnutim u¢innosti zakona €. 40/2024 Z. z., posudzujlc
pritom tto otazku z hl'adisk nim skratenych premléacich dob) podl'a ndzoru ustavného sudu
nepripustne roz§irovala u¢inky imperativu retroaktivity v prospech pachatel’a a vymykala sa tak
posobnosti ¢l. 50 ods. 6 druhej vety Ustavy v spojeni s ustanovenim § 2 ods. 1 druhej vety
Trestného zakona.
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Ododvodnenie citovaného nalezu v uvedenom zmysle neumoziuje dospiet’ k zaveru, ze
by ustavny sud povazoval za problematickii samotni podstatu novelizovaného ustanovenia
§ 438k ods. 5 Trestného zakona, ktoru jeho schvélenim zdkonodarca sledoval a ktora spociva
v spatnom znegovani hmotno-pravneho uc¢inku vzniku dovodov preruSenia premlcania
trestného stihania podla § 87 ods. 3 Trestného zékona, vratane procesnych ukonov, ktoré boli
vykonané v stlade svtedy platnou aucinnou procesnopravnou upravou a smerovali
k trestnému stihaniu pachatela - predovSetkym vznesenia obvinenia pre trestny ¢in, o ktoré¢ho
preml¢anie ide [k tomu pozri uznesenie Najvyssicho sadu Ceskej republiky sp. zn. 6 Tdo
584/2004, uznesenie Najvyssiecho stidu Ceskej republiky sp. zn. 8 Tdo 1114/2008 z 24.09.2008
(R 59/2009), uznesenie Najvyssiecho sudu Ceskej republiky sp. zn. 8 Tdo 797/2010
z28.07.2010 (R 53/2011)], pokial’ k tomu doslo az po tom, ¢o je na premlcaciu dobu optikou
novelizovanej hmotno-pravnej Gipravy nevyhnutné nazerat’ ako na marne uplynutu.

Naopak, tstavny sud v oddvodneni nalezu sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jula 2024 (bod
417) konstatuje, ze v pripade ¢l. I bodu 198 zakona ¢. 40/2024 Z. z. v Casti § 438k ods. 5 zistil
ustavny nesulad s ¢l. 1 ods. 1 ustavy v kontexte ¢l. 50 ods. 6 ustavy rovnakej kvality, ako
v pripade ¢l. Ibodu 198 zdkona ¢. 40/2024 Z. z. v casti § 438k ods. 1, ktory oznacil
za ,,nepripustnu modifikaciu ¢l. 50 ods. 6 ustavy premietnutu v podustavnej rovine do § 2 ods. 1

Trestného zakona o casovej pésobnosti Trestného zdkona.* Koncepcii sporného prechodného
ustanovenia ustavny sud vytkol, Ze zanik trestnosti ¢inu v dosledku premlcania trestného
stihania, k preruSeniu ktorého doslo zdovodov podla § 87 ods. 3 Trestného zakona
pred nadobudnutim u¢innosti zdkona ¢. 40/2024 Z. z., avSak tieto dovody nastali aZ po marnom
uplynuti (skratenej) premlcacej doby ustanovenej oznacenou novelou Trestného zdkona,
pripusta vylucne v procesnej situacii, kedy dovody preruSenia premlcania trestného stihania
nastali po uplynuti novoustanovenej premlcacej doby (vyluéne) prvykrat - anie aj
v 'ubovol'nom d’alSom pripade.

V aplikacnej praxi vSak v obdobi nasledujicom po spachani trestného ¢inu, a to ako
v priebehu eventualneho trestného konania, tak aj mimo jeho procesného rameca, frekventovane
dochddza ku kumulédcii dovodov preruSenia premlcania trestného stihania, resp. ich
viacnasobnému postupnému vzniku (realizaciou procesnych ukonov alebo péachanim inej
trestnej Cinnosti. Tieto maju zakazdym za nasledok zacatie plynutia novej premlcacej doby.
K preml¢aniu trestného stihania pritom moéze dojst’ nielen v pripade, ak mdarne uplynie
premlcacia doba plyntica v obdobi od spachania trestného ¢inu az po prvy vznik dovodu na jej
prerusenie, ale aj vtedy, ak premlcacia doba mérne uplynie v obdobi medzi vyskytom dvoch
po sebe ¢asovo nasledujucich dovodov jej prerusenia, a to v l'ubovol'nom d’alSom slede.

V uvedenom zmysle je za ,,posudzovany cyklus* (pozri bod 417 odévodnenia nalezu
tistavného sudu sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jula 2024), bez ohl'adu na poradie ktorého sa ma
po nadobudnuti u¢innosti zdkonnej zmeny ad hoc spétne vyhodnocovat’ negativna podmienka
trestnosti v podobe premlcania trestného stihania, namieste povazovat’ kazdé nové plynutie
premlcéacej doby iniciované bud’ prvotne spachanim trestného ¢inu (o ktorého premléanie
ide) alebo nasledne vznikom dévodu prerusenia uz plyniicej preml¢acej doby.
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Z oddvodnenia nalezu sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jula 2024 (bod 536) vyplyva, Ze
za rozpor ustanovenia bodu 198 ¢l. I zékona €. 40/2024 Z. z. v Casti tykajlicej sa ustanovenia
§ 438k ods. 5 Trestného zakona s ¢l. 1 ods. 1 Gstavy v kontexte €l. 50 ods. 6 Gstavy povazuje
ustavny sud to, ze toto ustanovenie ,umoziuje povazovat pri spdtnom pouZziti novych,
pre pachatela priaznivejsich pravidiel tykajucich sa trestnosti cinu trestné stihanie
za premlcané len v pripade, ak dovody skorsieho prerusenia premlcania nastali po mdarnom
uplynuti novoustanovenej premlcacej doby len prvy krat, teda nie aj v lubovolnom dalSom
pripade takého, teda spdtného posudenia prerusenia premlcania.*

Ustavny sud tak zjavne povazuje za ustavne nestladné limitaciu dosahu oznageného
ustanovenia, z ktorého mdze pachatel’ benefitovat, vylucne na urcity okruh trestnych veci,
v ktorych premléacia doba (v jej dizke skratenej zakonom &. 40/2024 Z. z.) zadala plyntt
vyhradne spachanim trestného ¢inu, ked’ze prvotny vznik dévodov prerusenia premléania
dikcia tohto ustanovenia predpokladala az po jej uplynuti. Nie je zrejmé, ¢i by tak pokryval aj
pripady, kedy k marnemu uplynutiu preml&acej doby (v jej dizke skratenej zakonom ¢&. 40/2024
Z. z.) doSlo v medziobdobi vzniku (v poradi akychkol'vek) dvoch po sebe nasledne existujticich
dovodov prerusenia preml¢ania trestného stihania. V kazdom pripade vSak obsah odévodnenia
nalezu tstavného sudu sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jila 2024 indikuje, ze derogaény zasah bol
ustavnym sudom vykonany s cielom zamedzit’ tomu, aby ustanovenie bodu 198 ¢l. 1 zdkona
€. 40/2024 Z. z. v Casti tykajicej sa ustanovenia § 438k ods. 5 Trestného zakona bolo
interpretované a aplikované v neprospech pachatel’a, resp. aby pachatel’ nebol takto ukrateny
o retroaktivne pouZitie celého komplexu novych, pre neho priaznivejSich pravidiel tykajacich
sa trestnosti ¢inu.

Riadiac sa novelizovanou trestnopravnou upravou, reSpektujuc pritom zaroven
rozhodovaciu Cinnost’® Ustavného sudu, je preto vtrestnych veciach, v ktorych
pred nadobudnutim uc¢innosti ¢l. I zdkona ¢. 40/2024 Z. z. doSlo k preruseniu preml¢ania
trestného stihania z dovodov uvedenych v ustanoveni § 87 ods. 3 Trestného zékona, a to aj
za absencie pouzitelnych prechodnych ustanoveni rieSiacich posudzovanie tejto hmotno-
pravnej otazky, potrebné striktne sa riadit’ zdsadou /ex mitior v zmysle ustanovenia § 2 ods. 1
Trestného zakona, ktoré je zakonnym odrazom zasady vyjadrenej v ¢l. 50 ods. 6 Ustavy
Slovenskej republiky, a ktoré v rozsahu svojej Upravy okrem toho, ze zakazuje retroaktivitu
nepriaznivil pre pachatela, zaroven prikazuje retroaktivitu priaznivi pre pachatela, ato
bezvynimocne.

Pritom treba mat’ na paméti, ze pri posudzovani trestnosti sa konkrétny Trestny zékon
aplikuje systematicky ako celok v stthrne jeho jednotlivych institatov a v celom stubore jeho
ustanoveni, z ¢coho vychadzal aj Gistavny sud, ked’ v kontexte ustanovenia bodu 198 ¢l. I zdkona
¢. 40/2024 Z. z. v casti tykajucej sa ustanovenia § 438k ods. 5 Trestného zakona v odévodneni
nalezu sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jula 2024 (bod 417) konstatoval, Ze ,jednotlivé ciastkové
aspekty posudzovania trestnosti cinu a ukladania trestu sa totiz nedaju oddelit’ a selektivne
v prechodnom ustanoveni zmeny Trestného zdkona ustanovit, ktory z nich bude konvenovat
¢l. 50 ods. 6 ustavy a ktory nie - dotknuté instituty sa vzdy posudzuju ako celok, ato pre
konkrétny pripad z hladiska vyslednej priaznivosti pre pdachatela, od coho je pri vzajomnom
porovnani zavisly vyber Trestného zakona v jeho konkrétne ucinnom zneni.*
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Vyssie uvedenému principu by potom zrejme odporovalo, ak by sa jeden z aspektov
premléania trestného stihania - vcéasnost’ (z pohladu nastipenia relevantnej pravnej
skutoCnosti pred uplynutim premlcacej doby) vzniku doévodu jeho preruSenia
pred nadobudnutim ucinnosti novelizovanej upravy posudzoval podl’a ustanoveni
Trestného zakona uc¢inného do S. augusta 2024, teda spravujuic sa pre tento vyselektovany
Giel dizkou premléacich dob pred ich skratenim zdkonom &. 40/2024 Z. z., a vietky zvy$né
atribiity trestnosti ¢inu, nevynimajic pritom ani dizku preml¢acej doby plynucej od vzniku
posledného dévodu prerusenia premlcania, by sa uzZ posudzovali podPa ustanoveni Trestného
zakona v zneni i¢innom od 6. augusta 2024.

11.2 zakonom ¢. 47/2024 7. z.

I1.2.1 Dizka preml&acich déb

Zéakon €. 47/2024 Z. z. s ucinnostou od 15. marca 2024 doplnil ustanovenie § 87
Trestného zakona o odsek 6, ktorym Specifikuje hmotno-pravne podmienky na pravnu
kvalifikaciu skutku ako trestny ¢in a hornt hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby trestu
odhatia slobody, kumulativne splnenie ktorych spaja so $pecidlne uréenou dizkou premléace;
doby. Zakonom &.47/2024 Z. z. sa zavadza uréity odklon od vieobecnej tpravy dizky
jednotlivych premléacich dob.

Ustanovenie § 87 sa dopliia odsekom 6, ktory znie:
., (6) Ak ide o zlocCin, za ktory tento zakon v prvej hlave, druhej hlave, tretej hlave a deviatej

hlave osobitnej casti dovoluje ulozZit trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby
najmenej desat’ rokov, trestnost cinu zanika uplynutim premlcacej doby, ktora je dvadsat’

rokov, ustanovenie odseku 1 pism. b) sa nepouzije. Ak ide o precin, za ktory tento zakon v prvej
hlave, druhej hlave, tretej hlave a deviatej hlave osobitnej casti dovoluje ulozit trest odnatia
slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej tri roky, trestnost’ ¢inu zanikd uplynutim
premlcacej doby, ktord je pit’ rokov; ustanovenie odseku I pism. d) sa nepouZzije. “.

V intenciach takejto pravnej Gpravy, ak pdjde o skutok:
(1) pravne kvalifikovany ako niektory zo zlo€inov uvedenych v 1., II., III. a IX. hlave
osobitnej ¢asti Trestného zakona, a zaroven
(i1) za ktory Trestny zakon dovol'uje uloZit’ trest odiatia slobody s hornou hranicou trestnej
sadzby najmenej desat’ rokov,
do 5. augusta 2024 platila, a aj po nadobudnuti u¢innosti ¢l. I zdkona ¢. 40/2024 Z. z. bude
pri tiom nad’alej platit’ §pecidlne ustanovend premlcacia doba v trvani 20 rokov.

Pri zlo¢inoch uvedenych vinych hlavach osobitnej casti Trestného zikona
(napriklad majetkové a hospodarske zloCiny), za ktoré Trestny zdkon dovoluje uloZzit’ trest
odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej desat’ rokov, po nadobudnuti
ucinnosti zékona ¢. 40/2024 Z. z. plati premlcacia doba v trvani desat’ rokov [§ 87 ods. 1
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pism. ¢) Trestného zakona], ked’Ze po novom uz nie su subsumovatel'né pod ustanovenie § 87
ods. 1 pism. b) Trestného zékona.

V pripade, ak pojde o skutok:
(i) pravne kvalifikovany ako niektory z precinov uvedenych v 1., IL, III. a IX. hlave
osobitnej ¢asti Trestného zakona, a zaroven
(i1) za ktory Trestny zakon dovol'uje ulozit’ trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej
sadzby najmenej tri roky,
do 5. augusta 2024 platila, a aj po nadobudnuti u¢innosti ¢l. I. zdkona ¢. 40/2024 Z. z. bude
pri nom nad’alej platit’ Specidlne ustanovend premlcacia doba v trvani pét’ rokov.

Pri precinoch uvedenych v inych hlavach osobitnej casti Trestného zakona
(napriklad majetkové a hospoddrske preciny), za ktoré Trestny zdkon dovoluje ulozit® trest
odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmene;j tri roky, po nadobudnuti u¢innosti
zakona ¢. 40/2024 Z. z. plati premlcacia doba v trvani tri roky [§ 87 ods. 1 pism. e)
Trestného zakona], ked’ze po novom uz nie st subsumovatel'né pod ustanovenie § 87 ods. 1
pism. d) Trestného zakona.

11.3 zakonom ¢. 214/2024 7. z.

11.3.1 Intertemporalne suvislosti premléania trestného stihania

Institatu premlcania trestného stihania sa napokon priamo tyka aj druhy noveliza¢ny
bod ¢l. I zakona ¢. 214/2024 Z. z., ktory pre osobitne pravnou kvalifikaciou (§ 213, § 233 az
234,§ 237, 8§ 254, § 261 az 263, § 266, § 276 az 277a, § 278a, § 326, § 328 az 336 alebo § 336¢
a 336d Trestného zakona) a predmetom utoku (finanéné zaujmy Eurdpskej unie) definovani
kategoriu trestnych ¢inov s u¢innost’ou odo dila jeho uverejnenia v Zbierke zdkonov Slovenskej
republiky taktieZ prinaSa odklon od vSeobecnej trestno-pravnej Upravy.

Vzhl'adom na konzultacie s Eurdépskou komisiou bolo nadobudnutie Gi¢innosti zdkona
. 214/2024 Z. z. ur€ené na den jeho vyhlédsenia, a to z dovodu, aby sa tak stalo eSte predtym,
ako nadobudne ucinnost’ ¢l. I zdkona &. 40/2024 Z. z., ktord bola doCasne pozastavena
uznesenim Ustavného sudu sp. zn. PL. US 3/2024 z 28. februara 2024. V dosledku takéhoto
postupu zakonodarcu sa ditom neskorsieho vyhlasenia nalezu tstavného sadu sp. zn. PL. US
3/2024 z 3. jula 2024 v Zbierke zadkonov Slovenskej republiky spdsobom upravenym v zdkone
¢. 40/2024 Z. z. (s vynimkou ustavnym sudom derogovanych ustanoveni) zmenila a doplnila
pravna uprava Trestného zakona v zneni zakona ¢. 214/2024 Z. z.

Podl’a novelizaéného bodu 2 ¢é1. I zakona & 214/2024 Z. z. sa § 87 dopliia odsekom 7,
ktory znie:

., (7) Ak sa zakonom skrati premlcacia doba v pripade trestnych c¢inov podla § 213, § 233 az
234,§237,§ 254, § 261 az 263, § 266, § 276 az 277a, § 278a, § 326, § 328 az 336 alebo § 336¢
a 336d, ktorych spachanim dochadza k poskodzovaniu financnych zaujmov Europskej unie,
ktorej plynutie bolo prerusené podla odseku 3 pred nadobudnutim ucinnosti takého zakona,
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ucinky prerusenia premlcania trestného stihania, ako aj ucinky vikonov podla odseku 3 pism. a)
zostavaju zachované, aj keby v case preruSenia premlcania trestného stihania bolo trestné

¢

stihanie podla takého zdkona uz premicané. “.

V uvedenom zmysle zédkon €. 214/2024 Z. z. v oznaCenom ustanoveni prehlasuje
za zachované uCinky prerusenia premlcania trestného stihania z niektorého z dévodov podla
§ 87 ods. 3 Trestného zakona, ako aj u€inky ukonov smerujucich k trestnému stihaniu
pachatel’a, ku ktorym doslo pred nadobudnutim uc¢innosti novely Trestného zakona, aj v takej
situdcii, ak tieto hmotno-pravne relevantné skuto¢nosti nastali az po uplynuti premlcacej doby
v skratenej diZke novoustanovenej dotknutou novelou Trestného zakona.

V trestnych ~ veciach vedenych pre trestné Ciny taxativne vymedzené
v novelizovanom ustanoveni § 87 ods. 7 Trestného zakona, v ktorych bolo premlc¢anie trestného
stihania pred nadobudnutim ucinnosti zadkona ¢. 40/2024 Z. z. prerusené z niektorého
z doévodov podl'a § 87 ods. 3 Trestného zakona, tak vzh'adom na skuto¢nost’, Ze vSeobecna Cast’
Trestného zékona je o novelizované ustanovenie § 87 ods. 7 Trestného zdkona doplnena este
pred publikovanim nalezu Gstavného sudu sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jula 2024, nevznika
potreba spitne k momentu vzniku takého dovodu prerusenia premlcania trestného stihania
vyhodnocovat’ otdzku eventudlneho marneho uplynutia premlcacej doby v jej zdkonom
&. 40/2024 Z. z. skratenej dizke s nasledkom d’alej nepripustnosti vedenia takého trestného

stihania.

Predmetna noveliza¢na aktivita zdkonodarcu reagujuca na vyhrady vznesené zo strany
Eurépske; komisie privilegovanim konkrétnej kategorie trestnych veci v dosledku
nepripustenia, aby sa urcita Cast’ priaznivejSieho Trestného zdkona v zneni zékona €. 40/2024
Z. z. (podl'a ktorej sa posudzuje v€asnost’ vzniku dovodu preruSenia premlcania ako esencialnej
podmienky vyvolania zakonom predpokladaného ucinku v podobe zacatia plynutia novej
premlcacej doby) v procese posudzovania podmienok trestnosti Cinu aplikovala, zjavne
vychédzala z premisy (implicitne akceptovanej ustavnym stidom v od6vodneni nalezu sp. zn.
PL. US 3/2024 z 3. jula 2024), Ze na ostatné trestné veci sa imperativ retroaktivity v prospech
pachatel’a aj v zmienenej Specifickej otazke bez d’alSieho vzt'ahuje.

V ramci vykonu dozorovej pdsobnosti bude prokurator musiet’ v absolutnej vacSine
pripadov aplikovat’ ustanovenia Trestného zdkona v zneni zakona ¢. 40/2024 Z. z. s vynimkami
vyplyvajucimi z nalezu tstavného sadu sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jula 2024, d’alej zikonom
€. 47/2024 Z. z. 1zakona ¢. 214/2024 Z. z., ktory je pre pachatela spravidla priaznive;jsi,
v ojedinelych pripadoch ustanoveniami Trestného zakona v zneni u¢innom do nadobudnutia
ucinnosti zakona ¢. 40/2024 Z. z.

Pre ucely spravneho urdenia dizky premléacej doby a naleZitého vysporiadania sa
so zakonnymi predpokladmi pre preruSenie premlcania trestného stihania v trestnom konani
pre trestny ¢in, ktorého trestnost’ zanika uplynutim premlcacej doby (vSetky trestné Ciny
s vynimkou trestnych ¢inov uvedenych v ustanoveni § 88 Trestné¢ho zdkona), je v zésade
potrebné zodpovedat’,
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1. aplikacia ustanoveni ktorého Trestného zdkona ako celistvého sthrnu noriem bude
pre pachatela v konkrétnostiach trestnej veci vrozhodnom momente priaznivejSia
(neopominajiic pritom ani vcasnost vzniku a materidlny obsah dovodov prerusenia
premlcCania trestného stihania),

2. s akou hornou hranicou zdkonom ustanovene;j trestnej sadzby je spojena (eventualne podla
bodu 1 modifikovand) pravna kvalifikacia stihaného skutku podla ustanoveni tej istej
casovej verzie Trestného zakona,

3. do ktorej z kategorii podla § 87 ods. 1 pism. a) az e) tej istej ¢asovej verzie Trestného
zékona spada stihany skutok s oh'adom na pravnu kvalifikdciu podl'a bodu 2, a najma
od nej sa odvijajucu hornu hranicu zdkonom ustanovene;j trestnej sadzby,

4. ¢ivzhl'adom na pravnu kvalifikaciu, eventualne aj v spojitosti s minimalnou vyskou horne;j
hranice trestnej sadzby trestu odnatia slobody, nie je pre dotknuta kategdriu trestnych ¢inov
v ustanoveniach § 87 ods. 5 alebo 6 Trestného zékona $pecificky regulovana dizka
premlcacej doby, resp. iny aspekt jej plynutia (najskors$i mozny moment jej uplynutia),

5. & vpriebehu plynutia preml¢acej doby v diZke uréenej sposobmi podl'a bodov 3 a4
nedoslo vo vztahu ku konkrétnej osobe k preruSeniu premlCania trestného stihania,
osobitne z dovodu podla § 87 ods. 3 pism. b) Trestného zdkona, tzn. spravania sa
pachatela inkriminujucim sposobom v priebehu plynutia premlcacej doby [spachanie
umyselného trestného cinu (podla pradvnej Upravy ucinnej do 5. augusta 2024),
resp. spachanie trestného ¢inu, za ktory Trestny zdkon ustanovuje trest rovnaky alebo
prisnejsi (podla pravnej upravy ucinnej od 6. augusta 2024)].

Ak prokurator po preskimani podkladov vztahujucich sa k predmetnej negativnej
podmienke trestného stihania zisti, Ze medzi 'ubovolnymi dvomi pravnymi skuto¢nost’ami
zakladajucimi plynutie novej (a eventudlne aj anulovanie doposial’ uplynutej) doby preml¢ania
trestného stihania, tzn. (i) spachanim trestného ¢inu, o ktorého preml€anie ide alebo (i1)
vznikom niektorého z ddvodov preruSenia premlCania, vo vztahu k identifikovanému
pachatelovi predmetného trestného €inu v minulosti tato premlc¢acia doba uZ marne uplynula,
dosledne vo svetle odpovedi na vysSie definované otazky vyhodnoti splnenie zdkonnych
podmienok pre zastavenie takého trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného
poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a) Trestné¢ho poriadku.

Nakol'ko meritorne rozhodnutie podla vyssie citovaného zdkonného ustanovenia v sebe
implikuje dokazno-hodnotiace tisudky organu s rozhodovacou pravomocou, v zmysle ktorych
sa stihany skutok stal, m4 znaky trestného ¢inu a tento spachala urcitd osoba, pripustnost’
trestného stihania ktorej zanikla uplynutim premlcacej doby, vznikd potreba dosledne sa eSte
pred jeho vydanim vysporiadat’ s dovodnostou eventudlneho zastavenia dotknutého trestného
stihania z niektorého z dévodov podla § 215 ods. 1 pism. a), b) alebo ¢) Trestného poriadku,
ktoré su pre pachatel'a priaznivejSie a ktorych uplatnenie by z tohto dovodu bolo nevyhnutné
uprednostnit’ pred zastavenim trestného stihania pre zanik trestnosti ¢inu.

Pokial' aplikdcia zmienenych pre pachatela priaznivejSich zdkonnych ddvodov
zastavenia trestné¢ho stihania s oh'adom na dokazny stav zadovaZeny v rozhodnom momente
nebude v posudzovanej trestnej veci opodstatnend a organ ¢inny v trestnom konani preto
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pristupi k zastaveniu trestného stihania pre jeho nepripustnost’ z dévodu premlcania trestného

stihania, netreba opomentt existenciu:

- S$pecifickej poucovacej povinnosti orgdnov cinnych v trestnom konani vo vztahu
k obvinenému podl'a § 9 ods. 4 Trestného poriadku, v zmysle ktorej sa v takomto trestnom
stihani pokracuje, ak obvineny do troch dni odvtedy, co mu bolo uznesenie o zastaveni
trestného stihania oznamené, vyhlasi, ze na prejednani veci trva,

- hmotno-pravnej upravy, podla ktorej premlcanie trestného stihania nie je prekazkou
pre ulozenie ochranného opatrenia zhabania veci podla § 83 ods. 1 pism. a) a b) Trestného
zakona.

III. Preskimanie rozhodnutia v dosledku zmeny zakona (§ 405a a § 405d Trestného
poriadku)

Podla § 405a ods. 1 Trestného poriadku ak dojde k zaniku trestnosti cinu v dosledku
zmeny zdkona podla § 84 Trestného zdakona, sud preskuma prdvoplatné rozhodnutie sudu
vydané na zaklade aplikacie takého zakona, jeho casti alebo niektorého jeho ustanovenia,
ak ulozeny trest nebol vykonany.

Podla § 405a ods. 2 Trestného poriadku v konani podla tohto dielu rozhoduje
samosudca, ktory vo veci rozhodol v prvom stupni a vo veciach, v ktorych v prvom stupni
rozhodol senat, rozhoduje tento sendt, a to do 30 dni odo dna nadobudnutia ucinnosti zmeny
zdkona.

Podla § 405b ods. 1 Trestného poriadku ak v désledku zmeny zdkona zanikla trestnost’
¢inu podla § 84 Trestného zakona, sud uznesenim rozhodne, Ze zvysok trestu sa nevykona.
Ak ide o skutok a trestny cin, za ktory bol uloZeny uhrnny alebo suhrnny trest, sud rozsudkom
zrusi v dosledku zaniku trestnosti cinu pravoplatné rozhodnutie len vo vyroku o treste
apodla § 41 alebo § 42 Trestného zakona ulozZi primerany trest za zostavajuce zbiehajuce sa
trestné ciny, pri ktorych nezanikla trestnost’ cinu podla § 84 Trestného zdkona, a zdroven
rozhodne o zapocitani uz vykonaného trestu, ak je vzhladom na druh uloZeného trestu
zapocitanie mozné.

Podla § 405b ods. 2 Trestného poriadku ak je odsudeny vo vykone trestu odnatia slobody
a nebol mu ulozZeny uhrnny alebo suhrnny trest, rozhodnutie podla odseku 1 urobi sud do 30
dni od nadobudnutia ucinnosti zmeny zdakona na neverejnom zasadnuti, o ktorom upovedomi
prokuratora. Proti tomuto rozhodnutiu prokurdtor mozZe podat staznost len ihned’ po vyhlaseni
uznesenia, obsah staznosti prokurator uvedie do zapisnice. Nadriadeny sud o jeho staznosti
rozhodne do 20 pracovnych dni od predloZenia veci.

Podla § 405¢c ods. 1 Trestného poriadku ak v désledku zmeny zdakona zanikla trestnost
¢inu, o ktorom bolo rozhodnuté uznesenim o podmienecnom zastaveni trestného stihania
podla § 216 alebo § 218, prokuradtor pocas plynutia skusobnej doby rozhodne o pokracovani
v trestnom stihani a zdaroven rozhodne o zastaveni trestného stihania obvineného podla § 215
ods. 1 pism. d) alebo h). Rovnako postupuje prokurdtor aj v pripade prerusenia trestného
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stthania podla § 228, ak pre zanik trestnosti cinu je potrebné prerusené trestné stihanie zastavit
podla § 215 ods. I pism. d) alebo h).

Podla § 405¢ ods. 2 Trestného poriadku ak sa uznesenie o podmienecnom zastaveni
trestného stihania alebo o preruseni trestného stihania tyka viacerych cinov, prokurator
rozhodne podla odseku 1 len v rozsahu cinov, ktorych trestnost zanikla.

Podla § 405d ods. 1 Trestného poriadku na vyhotovenie rozhodnutia, jeho dorucenie,
opravny prostriedok proti rozhodnutiu, opravu rozhodnutia podla tohto dielu sa primerane
pouZziju ustanovenia o rozsudku a o uzneseni, ak v tomto diele nie je ustanovené inak.

Podla § 405d ods. 2 Trestného poriadku rozsudok v konani podla tohto dielu sa
vyhlasuje na verejnom zasadnuti, ktoré sa vykond iba za ucelom vyhlasenia rozsudku,
ustanovenia tohto zdakona o verejnom zasadnuti sa pouziju primerane.

Podla § 405¢c ods. 3 Trestného poriadku nadriadeny sud rozhoduje podla tohto dielu
na neverejnom zasadnuti,; odsek 2 tym nie je dotknuty.

Podla § 405d ods. 4 Trestného poriadku ak sud pri postupe podla § 405b ods. 1 uklada
novy trest, rozsudok podla § 405b ods. 1 sa stdava pravoplatnym az prdvoplatnostou vyroku
o novourcenom treste.

Citované ustanovenia Trestného poriadku nadobudli u¢innost’ 15. marca 2024.

Pravne G€inky zaniku trestnosti ¢inu v dosledku zmeny zédkona podla § 84 Trestného
zakona sa podl'a novelizacného bodu 101 ¢l. IT zdkona ¢. 40/2024 Z. z. premietaju aj do sféry
pravoplatnych rozhodnuti sidov vydanych na zéklade aplikacie Trestného zakona v zneni
(¢innom do uverejnenia nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky (dalej len ,, iistavny siid )
sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jula 2024 v Zbierke zakonov Slovenskej republiky, a to za splnenia
zakladnej podmienky, Ze uloZeny trest (bez Specifikécie akéhokol'vek jeho konkrétneho druhu)
nebol ku diiu nadobudnutia G¢innosti €l. I zdkona €. 40/2024 Z. z. vykonany.

V uvedenom zmysle bola do procesnopravnej Upravy v ustanoveni § 405a az § 405d
Trestného poriadku premietnutd hmotnopravna zésada vyjadrena v novelizovanom ustanoveni
§ 438k ods. 7 Trestného zakona, v zmysle ktorej plati, ze eSte celkom nevykonany trest, ktory
bol pravoplatne ulozeny pred 15. marcom 2024 za ¢in, ktory podl'a Trestného zakona v zneni
zakona €. 40/2024 Z. z. nie je trestnym ¢inom, sa vo zvySnom rozsahu nevykona.

V pravoplatne skoncenych trestnych veciach, v ktorych odsudzujiice rozhodnutie stidu
obsahuje vyrok ouloZeni vykonateného trestu a vyrok owuznani viny je zaloZeny
na konkrétnom ustanoveni osobitnej Casti Trestného zékona, pod ktoré (a ani ziadne iné)
prejednany skutok v dosledku legislativne; zmeny Trestného zdkona priaznivejSej
pre péchatela nemozno d’alej subsumovat, bude potrebné v prvom rade zodpovedat’
predbeznii procesno-pravnu otizku, ¢i pravoplatne uloZeny trest uz bol odstidenym

27


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20240320#paragraf-228
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20240320#paragraf-215.odsek-1.pismeno-d
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20240320#paragraf-215.odsek-1.pismeno-h
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20240320#paragraf-405b.odsek-1
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20240320#paragraf-405b.odsek-1

v celom rozsahu vykonany, a to pri uplatneni ustanoveni priamo ¢i nepriamo regulujucich
tento aspekt trestného sankcionovania specificky vo vztahu k jednotlivym druhom trestov.

Pre pripady, ked’ ulozeny trest eSte nebol celkom vykonany, bol citovanym
novelizaénym bodom ¢l. II zadkona €. 40/2024 Z. z. s u€innostou od 15. marca 2024 vytvoreny
osobitny druh konania pred sidom systematicky zaradeny ako samostatny Stvrty diel
do 6smej hlavy tretej Casti Trestného poriadku, tzn. medzi mimoriadne opravné prostriedky.
Jeho podstatou je preskumanie pravoplatného odsudzujiceho rozsudku uznavajuceho
konkrétnu osobu za vinnu zo spachania trestného ¢inu na skutkovom zaklade, ktory
po nadobudnuti ucinnosti ¢l. I zdkona ¢. 40/2024 Z. z. stratil svoj povodny trestnopravny
rozmer. Podl'a nazvu predmetného dielu by toto mimoriadne opravné konanie sui generis malo
smerovat’ k preskimaniu rozhodnutia z jediného dovodu zaniku trestnosti ¢inu, a to z dévodu
zmeny zakona podl'a § 84 Trestného zékona.

V suvislosti s konanim podPa Stvrtého dielu 6smej hlavy tretej ¢asti Trestného
poriadku povazujem za vhodné zdoraznit’, ¢o pravna Gprava tohto novelizovaného procesného
postupu explicitne ustanovuje a ¢im je potrebné sa v tomto type konania riadit’:

A. vo vSeobecnosti

(i)  prislusnost’ samosudcu, resp. senatu na vykonanie tohto $pecifického konania sa urcuje
podl'a toho, v akom obsadeni a zloZeni rozhodol sud vo veci samej v prvom stupni
(§ 405a ods. 2 Trestného poriadku),

(i) zékon pripusta vykonanie neverejného zasadnutia aj samosudcom (§ 303 Trestného
poriadku),

(ii1) na neverejnom zasadnuti moZe predseda senatu povolit’ ucast’ aj prokuritorovi
a odsudenému, ak je to potrebné (§ 302 ods. 3 Trestné¢ho poriadku),

(iv) lehota na rozhodnutie samosudcu, resp. senatu je 30 dni odo dila nadobudnutia u€innosti
zmeny zakona [v tomto pripade odo dita nadobudnutia u€innosti €l. I zdkona ¢. 40/2024
Z.z.(§ 405a ods. 2 Trestného poriadku)],

(v) primerané pouZitie ustanoveni o rozsudku a o uzneseni na vyhotovenie rozhodnutia,
jeho dorucenie, opravny prostriedok proti rozhodnutiu a opravu rozhodnutia (§ 405d
ods. 1 Trestného poriadku),

(vi) druh a predmet rozhodnutia sudu v pripade, ak v désledku zmeny zdkona zanikla
trestnost’ ¢inu podla § 84 Trestného zakona a trest ulozeny za takyto ¢in eSte nebol celkom
vykonany - sid uznesenim rozhodne, Ze zvySok trestu sa nevykona (§ 405b ods. 1 prva
veta Trestného poriadku),

(vil)) procesna formu rozhodovania nadriadeného sudu, ato na neverejnom zasadnuti
(§ 405d ods. 3 Trestného poriadku).

B. vo vztahu k osobitnym procesnym situdciam

1. v pripade odsideného vo vykone trestu odnatia slobody, ktorému nebol uloZeny
uhrnny alebo suhrnny trest, zdkonna Gprava:
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ustanovuje procesnu formu rozhodovania sidu o tom, Ze zvySok trestu odnatia
slobody sa nevykona, ato na neverejnom zasadnuti, o ktorom sa upovedomuje
prokurator (§ 405b ods. 2 prva veta Trestného poriadku),

ustanovuje druh rozhodnutia sidu — sud rozhoduje uznesenim (§ 405b ods. 2 prva
veta Trestného poriadku),

obmedzuje pravo prokuratora podat’ v tomto konani st’aznost’ tak, ze tento riadny
opravny prostriedok je mozné podat’ len ihned’ po vyhlaseni uznesenia stidu, obsah
ktorej sa uvedie do zapisnice (§ 405b ods. 2 druha veta Trestné¢ho poriadku),

zavizuje nadriadeny sad o tomto riadnom opravnom prostriedku prokuratora
v staznostnom konani rozhodnut’ do 20 pracovnych dni odo dia predlozenia veci
(§ 405b ods. 2 tretia veta Trestného poriadku),

v pripade skutku a trestného ¢inu, za ktory bol uloZeny tihrnny trest alebo sihrnny
trest zakonna uprava:

definuje druh a predmet rozhodnutia sidu v pripade, ak v dosledku zmeny zakona
zanikla trestnost’ niektorého zo zbiehajucich sa trestnych ¢inov, za ktoré bol ulozeny
uhrnny trest alebo suhrnny trest - sud rozsudkom zrusi pravoplatné rozhodnutie len
vo vyroku o treste a podla § 41 alebo § 42 Trestného zakona ulozi primerany trest
za zostavajuce zbiehajuce sa trestné Ciny, pri ktorych nezanikla trestnost’ ¢inu [zaroveil
s rozhodnutim o zapocitani uz vykonaného trestu (§ 405b ods. 1 druha veta Trestné¢ho
poriadku)],

ustanovuje procesnu formu vyhlasenia rozsudku, a to na verejnom zasadnuti, ktoré sa

vykona iba za UCelom vyhlasenia rozsudku za primeranej aplikdcie ustanoveni
Trestného poriadku o verejnom zasadnuti (§ 405d ods. 2 Trestného poriadku),
podmiefiuje moment nadobudnutia pravoplatnosti povodného pravoplatného stidneho
rozhodnutia az pravoplatnostou vyroku rozsudku o novouréenom treste (§ 405d ods. 4
Trestné¢ho poriadku),

v pripade skutku, o ktorom bolo rozhodnuté uznesenim o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania podPa § 216 alebo § 218 Trestného poriadku, pripadne uznesenim

o prerus$eni trestného stihania podl'a § 228 Trestného poriadku, zdkonna tiprava:

uklad4 prokuratorovi pocas plynutia skusobnej doby vo vztahu k prisluSnému ¢inu
rozhodnut’ o (i) pokracovani v trestnom stihani a zaroven o (ii) zastaveni trestného
stihania obvineného podla § 215 ods. 1 pism. d) alebo h) Trestného poriadku.

Osobitné povinnosti prokuratorovi z hl'adiska vykonu jeho pdsobnosti v pripravnom

konani vyplyvaji znovelizovane] procesno-pravnej upravy predovSetkym vo vztahu
k pripadom S$pecifikovanym v bode 3, v ktorych je meritorne ukoncenie trestného konania
o skutku nevykazujucom znaky trestno-pravnej relevancie sucastou jeho rozhodovacej
pravomoci.

V désledku uvedeného bude na kazdej prokurature nevyhnutné stotoznit’ a nasledne

preskimat’ vSetky trestné veci, v ktorych aktudlne plynie skiiSobna doba podmienecného
zastavenia trestného stihania obvineného podl'a § 216 alebo § 218 Trestného poriadku, pripadne
takato skuSobna doba uz uplynula a dozorovy prokurator v lehote podl'a § 217 ods. 2 Trestného
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poriadku zatial’ o (ne)osvedceni sa obvineného v skusobnej dobe nerozhodol, resp. v ktorych
je aktudlne prerusené trestné stihanie podl'a § 228 Trestného poriadku, a na ktoré by v kontexte
nadobudnutia ucinnosti ¢l. I zdkona ¢. 40/2024 Z. z. mohli mat’ dosah G¢inky ustanovenia § 84
Trestného zadkona. V pripade, ak sa zanik trestnosti niektorého z ¢inov tvoriacich samostatny
predmet trestného konania v ddsledku zmeny zakona potvrdi, je namieste vo vztahu
k dotknutému skutku rozhodnut’ o pokracovani v trestnom stihani v kombinacii s rozhodnutim
o zastaveni trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

Zékonodarca uklada povinnost’ aplikovat’ tento postup aj na pripady zmeny zakona,
ktorych vysledkom je zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného
poriadku [s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku].

B.
PRIKLADY POSUDZOVANIA PRIAZNIVOSTI NOVEJ PRAVNE]J UPRAVY
NA UCELY PRIPRAVNEHO KONANIA

1. vznesené obvinenie za trestny ¢in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona
v zneni u¢innom do 5. augusta 2024 (vratane), ktorym bola sposobend Skoda 300 eur:
a) nova pravna uprava:

nejde o trestny ¢in, pretoze nie je naplneny kvalifika¢ny znak - vyska spdsobenej Skody

podla § 125 Trestného zékona,

b) nova pravna uprava je priaznivejSia,
¢) postup prokuratora:

- ak st splnené podmienky na postipenie veci na prejednanie priestupku, spravneho
deliktu alebo disciplinarneho previnenia, prokurator podla § 214 ods. 1 Trestného
poriadku, postlipi vec inému organu,

- ak nejde o priestupok, spravny delikt alebo disciplinarne previnenie, prokurator
trestné stihanie podl'a § 215 ods. 1 pism. h) Trestného zakona zastavi;

2. vznesené obvinenie za trestny €in kraddeze podlla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a)
Trestného zédkona v zneni u¢innom do 5. augusta 2024 (vratane), ktorym bola spdsobena
Skoda 10 000 eur:

a) nova pravna uprava:

nad’alej ide o trestny €in, avSak vzhl'adom na kvalifika¢ny znak - vySka sposobenej

Skody podla § 125 Trestného zakona - bude pravne kvalifikovany ako trestny Cin

kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,
b) porovnanie trestnych sadzieb:

podrla starej pravnej upravy - 6 mesiacov az 3 roky,

podl'a novej pravnej Gpravy - az na 2 roky,

- trestna sadzba je podl'a novej pravnej Upravy znizena,
¢) porovnanie premlcacich dob:

podla starej pravnej Gpravy - 5 rokov,

podl'a novej pravnej Gpravy - 3 roky,

- premlc¢acia doba podl'a novej pravnej upravy je kratsia,
d) nova pravna uprava je priaznivejsia,
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€) postup prokuratora
- pretoze nova pravna uprava je priaznivejSia, ¢in sa posudi podla novej pravnej
upravy ako miernejsi trestny Cin; podla § 234 ods. 2 Trestného poriadku sa
obvineny na zmenu pravnej kvalifikacie upozorni, ak tak uz neurobil policajt
v priebehu pripravného konania;

vznesené obvinenie za trestny ¢in kraddeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a)
Trestného zédkona v zneni uc¢innom do 5. augusta 2024 (vratane), ktorym bola spdsobena
Skoda 25 000 eur:
a) nova pravna uprava:
pravna kvalifikacia sa nemeni - aj podl'a novej pravnej Upravy ide o trestny ¢in podla
§ 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a) Trestného zékona,
b) porovnanie trestnych sadzieb:
podl’a starej pravnej Upravy - 6 mesiacov az 3 roky,

podl'a novej pravnej Gpravy - 1 rok az 4 roky,

- trestna sadzba podl'a novej pravnej Gpravy je vyssia,

d) porovnanie preml¢acich dob:
podl’a starej pravnej upravy - 5 rokov,
podl'a novej pravnej Gpravy - 5 rokov.

- preml¢acie doby st rovnaké,

d) nova pravna tiprava nie je pre pachatel’a priaznivejsia [vynimkou by bola situécia,
ak by bolo obvinenému vznesené obvinenie po preruSeni preml¢acej doby podla § 87
ods. 3 pism. b) Trestn¢ho zdkona v zneni u¢innom do 5. augusta 2024 (vratane)
z dovodu, Ze spachal tmyselny trestny €in s miernej$im trestom, pretoZze podla § 87
ods. 3 pism. b) Trestného zakona v zneni u¢innom od 6. augusta 2024 sa na prerusenie
premlcacej doby vyzaduje spachanie nového trestného ¢inu, za ktory zakon ustanovuje
trest rovnaky alebo prisnejsi],

e) postup prokuratora:

- ¢in sa posudzuje podl'a pravnej upravy ucinnej do 5. augusta 2024 (vratane), ak
vzhl'adom na vysSie uvedentl vynimku nie je trestné stihanie preml¢ané; v takom
pripade sa trestné stihanie zastavi podl'a § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku
s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a) Trestné¢ho poriadku;

vznesené obvinenie za trestny ¢in kraddeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. a)
Trestného zédkona v zneni €¢innom do 5. augusta 2024 (vratane), ktorym bola sposobena
Skoda 30 000 eur:
a) nova pravna Uprava:
nad’alej ide o trestny €in, avSak vzhl'adom na kvalifika¢ny znak - vySka sposobene;j
Skody podl'a § 125 Trestného zdkona - bude pravne kvalifikovany ako trestny ¢in
kradeze podl'a § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a) Trestného zakona,
b) porovnanie trestnych sadzieb:
podla starej pravnej Gpravy - 3 roky az 10 rokov,
podla novej pravnej upravy - 2 roky az 8 rokov,
- trestnd sadzba podl'a novej pravnej Upravy je znizena,
¢) porovnanie premlcacich dob:
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podla starej pravnej tpravy - 20 rokov,
podl'a novej pravnej tpravy - 10 rokov,
- premlcacia doba podl'a novej pravnej upravy je kratsia,

d) nova pravna dprava je priaznivejSia,
e) postup prokuratora:

- pretoze nova pravna uprava je priaznivejSia, ¢in sa posudi podl'a novej pravnej
upravy ako miernej$i trestny Cin; podla § 234 ods. 2 Trestného poriadku sa
obvineny na zmenu pravnej kvalifikidcie upozorni, ak tak uz neurobil policajt
v priebehu pripravného konania;

5. vznesené obvinenie za trestny ¢in poSkodzovania finanénych zdujmov Eurdpskej inie
podla § 261 ods. 1 Trestného v zneni u¢innom do 5. augusta 2024 (vratane), ktorym bola

spdsobena Skoda 2 000 eur:

a)

nova pravna Uprava:
nad’alej ide o trestny ¢in s tou istou pravnou kvalifikaciou,

b) porovnanie trestnych sadzieb:

podl’a starej pravnej upravy - 6 mesiacov az 3 roky,
podla novej pravnej Gpravy - az na 4 roky,

- trestnd sadzba podl'a novej pravnej Gipravy je vysSia,
porovnanie premlcacich dob:

podla starej pravnej upravy - 5 rokov,

podl'a novej pravnej upravy - 5 rokov,

- premlcacie doby su rovnake,

d) nova pravna Gprava nie je pre pachatel’a priaznivejSia [vynimkou by bola situdcia,

ak by bolo obvinenému vznesené obvinenie po preruSeni premlcacej doby podla § 87
ods. 3 pism. b) Trestného zdkona v zneni G¢innom do 5. augusta 2024 (vratane)
z dovodu, Ze spachal tmyselny trestny ¢in s miernejSim trestom, pricom podl'a § 87
ods. 3 pism. b) Trestného zdkona v zneni ii€¢innom od 6. augusta 2024 sa na prerusenie
premlcacej doby vyzaduje spachanie nového trestného ¢inu, za ktory zdkon ustanovuje
trest rovnaky alebo prisnejsi],

e) postup prokuratora:

- ¢in sa posudzuje podla pravnej upravy ucinnej do 5. augusta 2024 (vratane),
ak vzhl'adom na vysSie uvedent vynimku nie je trestné stihanie preml¢ané; v takom
pripade sa trestné stihanie zastavi podl'a § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku
s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku;

vznesené obvinenie za trestny ¢in poSkodzovania finanénych zaujmov Europskej unie

podrla § 261 ods. 2, ods. 5 Trestného zédkona v zneni u€innom do 5. augusta 2024 (vratane),

ktorym bola spdsobend Skoda 30 000 eur, v jednoCinnom subehu s trestnym ¢inom
subvenéného podvodu podla § 225 ods. 2, ods. 4 pism. a) Trestného zdkona v zneni

uc¢innom do 5. augusta 2024 (vratane), ktorym bola spdsobena Skoda 25 000 eur:
a) nova pravna Uprava:

- § 261 -1ide o trestny ¢in podl'a § 261 ods. 2, ods. 4 pism. a) Trestného zakona,
- § 225 - nad’alej ide o trestny €in s tou istou pravnou kvalifikaciou,

b) porovnanie trestnych sadzieb:
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- § 261 - podla starej pravnej upravy - 3 roky az 8 rokov,

- podl'a novej pravnej Gpravy - 2 roky az 6 rokov,
- trestna sadzba podl’a novej pravnej Gpravy je zniZena,

- § 225 - podla starej pravnej upravy - 3 roky az 10 rokov,

- podla novej pravnej Upravy - 2 roky az 5 rokov a 6 mesiacov
- trestna sadzba podl'a novej pravnej Gpravy je znizena,

¢) porovnanie preml¢acich dob:
- § 261- podl’a starej pravnej pravy - 10 rokov,

- podl'a novej pravnej tpravy - 10 rokov,
- premlcCacie doby st rovnaké,

- § 225 - podl’a starej pravnej upravy - 20 rokov,

- podl’a novej pravnej upravy - 10 rokov,
- premlcacia doba podl'a novej pravnej upravy je kratsia,

d) nova pravna uprava je priaznivejSia vo vzahu k obom trestnym ¢inom, a to pre
zniZenie trestnej sadzby a skratenie premlcacej doby,
e) postup prokuratora:

ide o stibeh trestnych ¢inov, pri ktorom sa trestnost’ kazdého zbiehajiiceho skutku
posudzuje samostatne,

nova pravna uprava je priaznivejsia; ide o trestny ¢in poSkodzovania finanénych
zaujmov Eurdpskej Gnie podla § 261 ods. 2, ods. 4 pism. a) Trestného zékona,
podla § 234 ods. 2 Trestného poriadku sa obvineny na zmenu pravnej kvalifikacie
upozorni, ak tak uz neurobil policajt v priebehu pripravného konania;

vzhl'adom na zmenu premlc¢acej doby pri trestnom ¢ine subvencného podvodu
podla § 225 ods. 2, ods. 4 pism. a) Trestného zdkona je potrebné zistit,
¢i k vzneseniu obvinenia podla § 87 ods. 3 pism. a) Trestného zékona doslo
v tejto skratenej premlCacej dobe; v opacnom pripade sa trestné stihanie zastavi
podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism.
a) Trestného poriadku;

7. vznesené obvinenie za trestny Cin Uzery podla § 235 ods. 1 Trestného zédkona v zneni
u¢innom do 5. augusta 2024 (vratane) dia 10. januara 2024, ktorého sa mal obvineny
dopustit’ v diloch 1. az 20. novembra 2020
a) nova pravna uprava

nad’alej ide o trestny ¢in s tou istou pravnou kvalifikaciou,
b) porovnanie trestnych sadzieb:
podla starej pravnej Gpravy - 1 rok az 5 rokov,
podla novej pravnej upravy - 6 mesiacov az 3 roky,
- trestnda sadzba podl'a novej pravnej Gpravy je nizsia,
c) porovnanie premlcacich dob:
podla starej pravnej upravy - 5 rokov,
podla novej pravnej upravy - 3 roky,
- premlcacia doba podl'a novej pravnej Upravy je kratSia,
d) nova pravna uprava je pre pachatela priaznivejSia, pretoze obvinenému bolo
vznesené obvinenie az po uplynuti novoustanovenej premlcacej doby (ta uplynula
20. novembra 2023),
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e) postup prokuratora:
- Cin sa posudzuje podla pravnej upravy uc¢innej od 6. augusta 2024, pretoze trestné
stihanie je preml¢ané; v takom pripade sa trestné stihanie zastavi podla § 215 ods. 1
pism. d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku.

ZAVER

Veduci oddelenia zavaznej kriminality Generdlnej prokuratiry Slovenskej republiky
a krajski prokuratori v ramci svojej posobnosti zabezpecia, aby s tymto usmernenim boli
oboznameni vSetci podriadeni prokuratori, za ucelom jeho zohladnenia v aplikacnej praxi
vramci vykonu dozoru nad dodrziavanim zakonnosti pred zaCatim trestného stihania
a v pripravnom konani po vyhlaseni nalezu tistavného sadu sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jila 2024
v Zbierke zakonov Slovenskej republiky.

Podla tohto usmernenia je zavdzné v trestnom konani postupovat’ dovtedy, pokial
nebude predovsetkym na zaklade rozhodovacej Cinnosti sudov prijaty iny pravny nazor, alebo
pokial’ neddjde k legislativnej zmene Trestného zékona, ktora bude mat’ priamy vplyv na jeho
obsah.

i R / )
JUDr. Jozef Kandera

prvy namestnik
generalneho prokuratora Slovenskej republiky

Prilohy:
1. Okamih spéchania trestného ¢inu a komparacia vysky Skody podl'a Trestného zdkona
ucinného do 5. augusta 2024 (vratane) a od 6. augusta 2024

2. Komparacia trestnych sadzieb a premlcacich dob podl'a Trestného zakona ucinného
do 5. augusta 2024 (vratane) a od 6. augusta 2024

3. Komparicia premlcacich dob podla Trestného zakona ucinného do 5. augusta 2024
(vratane) a od 6. augusta 2024

4. Vzor uradného zaznamu

5. Tabulka k pravnej kvalifikacii drogove;j trestnej ¢innosti podla Trestného zdkona t¢inného
od 6. augusta 2024
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